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L.dz. ZPGO 83/24/09/2018 Warszawa, dnia 24 wrzesnia 2018 r.

Szanowny Pan
Henryk KOWALCZYK
MINISTER SRODOWISKA

Dotyczy: projektu rozporzadzenia Ministra Srodowiska w sprawie wizyjnego systemu
kontroli miejsca magazynowania lub sktadowania odpadéw (projekt z dnia 7
wrzesnia 2018 r.)

STANOWISKO W SPRAWIE NARUSZENIA ZASAD PROWADZENIA
DZIALANOSCI GOSPODARCZEJ ORAZ ZASAD PRAWIDLOWEJ LEGISLACJI

Dziatajac w imieniu Zwigzku Pracodawcow Gospodarki Odpadami przekazuje ponizej
stanowisko Zwigzku w zakresie projektu rozporzadzenia Ministra Srodowiska w sprawie
wizyjnego systemu kontroli miejsca magazynowania lub skladowania odpadoéw (projekt z
dnia 7 wrzesnia 2018 r.) — dalej rowniez jako ,,projekt”. Z niepokojem dostrzegli$my, iz w
kilku kwestiach przedmiotowy projekt moze narusza¢ wolno$¢ prowadzenia dziatalno$ci
gospodarczej, jak rowniez moze stanowié istotne zagrozenie przy ochronie tajemnicy
przedsi¢biorstwa. Tym samym istnieje ryzyko, iz przyjecie przepisow w niezmienione;j
formie, przyczyni si¢ do zahamowania rozwoju malej i $redniej przedsiebiorczosci w Polsce.

1) Naruszenie wolnosci prowadzenia dzialalno$ci gospodarczej

Regulacja § 3 wust. 1 i 3 projektu rozporzadzenia, tj. staly dostgp do monitoringu dla
pracownikow WIOS, nosi znamiona statej kontroli nad sposobem prowadzenia dziataniowosci
gospodarczej prowadzonej przez przedsicbiorcow (charakter dziatan podobny do czynnosci
operacyjno-rozpoznawczych przewidzianych ustawa z dnia 6 kwietnia 1990 r. o Policji). W
tym zakresie wskazany przepis projektu rozporzadzenia narusza zapisy ustawy z dnia 6
marca 2018 r. - Prawo przedsiebiorcéw (Dz.U. z 2018 r. poz. 646), w szczegdlnosci:

a) art. 2 tej ustawy, zgodnie z ktorym podejmowanie, wykonywanie i zakonczenie

dzialalnosci  gospodarczej jest wolne (m.in. zasada swobody wykonywania
dziatalnosci),
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b) art. 10 ust. 1 tej ustawy, zgodnie z ktorym organy kicruja si¢ w swoich dzialaniach
zasada zaufania do przedsigbiorcy, zaktadajac, ze dziala on zgodnie z prawem,
uczeiwie oraz z poszanowaniem dobrych obyczajow,

c) art. 45 — 65 tej ustawy, tj. regulacje w zakresie ograniczen kontroli dziatalnosci
gospodarczej.

Wskazac¢ nalezy, iz przepisy § 3 ust. 1 1 3 projektu rozporzadzenia przede wszystkim naruszaja
ogolne zasady wszczynania i przeprowadzania kontroli wskazane w wyzej wskazanej ustawie
- Prawo przedsig¢biorczo$ci. Bowiem zgodnie z brzmieniem § 3 ust. 1 projektu rozporzadzenia
system kontroli prowadzi si¢ w taki sposob, aby obraz z kamery rejestrujacej byt dostepny w
czasie rzeczywistym przez system teleinformatyczny dla pracownika wojewodzkiego
inspektoratu ochrony srodowiska wiasciwego dla lokalizacji miejsca magazynowania lub
skladowania odpadéw. Tym samym pracownikom WIOS (w blizej nieokreslonej liczbie)
zostanic udostgpniona nieograniczona mozliwos¢ prowadzenia obserwacji miejsca
prowadzenia dziatalno$ci gospodarczej przez przedsigbiorcg np. przez calg dobe, w kazdym
dniu tygodnia. W przypadku kontroli prowadzonej w oparciu o przepisy Prawa
przedsigbiorczoSci wskaza¢ nalezy, iz przebiega ona w okreslonym terminie, prowadzona jest
przez upowaznionych pracownikéw oraz przy udziale przedsigbiorcy. Dodatkowo z
przeprowadzonych czynnosci sporzadza si¢ protokol. Wobec powyzszego, w przypadku
tradycyjnej kontroli, organ prowadzacy kontrole uzyskuje mozliwo$¢ badania sposobu
prowadzenia  dziatalnoSci w  sposob  transparentny, niezakldcajacy  normalnego
funkcjonowania przedsigbiorstwa oraz gwarantujacy przedsigbiorcy mozliwo$é ochrony jego
tajemnicy biznesowej (np. know —how). W przeciwiefistwie do nieuregulowanego charakteru
czynnosci z § 3 ust. 1 1 3 projektu rozporzadzenia.

Dodatkowo wskaza¢ nalezy, iz regulacja § 3 projektu rozporzadzenia pozostaje réwniez w
sprzecznosci z trescia ustawy z dnia 20 lipca 1991 r. o Inspekeji Ochrony Smdowisku
szczegolnosci w zakresie przepiséw o wykonywaniu zadan kontrolnych przez Inspekcje
Ochrony Srodowiska (rozdzial 3), w szczegllnosci z art. 9 ust. 2 ww. ustawy (wskazany
przepis nie przewiduje permanentnej kontroli przedsigbiorcy prowadzonej przez pracownika
wojewodzkiego inspektoratu ochrony srodowiska za pomoca dostgpu do monitoringu
przedsigbiorcy). Tym samvm regulacia § 3 projektu rozporzadzenia wykracza poza
uprawnienia kontrolne WIOS, okre§lone w ustawie o Inspekeji Ochrony Srodowiska.
Wobec powyzszego tres¢ § 3 projektu rozporzadzenia w jego obecnym brzmieniu narusza
zasadg wolnoSci prowadzenia dziatalnosci gospodarczej, jak rowniez regulacje w zakresie
sposobu  przeprowadzania kontroli dzialalno$ci gospodarczej przez wlasciwe organy
administracji publicznej.

2) Ochrona tajemnicy przedsiebiorstwa
Podkreslenia wymaga, iz regulacje w zakresie sposobu prowadzenia kontroli dziatalnosci
gospodarczej, wskazane m.in. w punkcie 1 niniejszego stanowiska, koresponduja z zasadami
ochrony tajemnicy przedsigbiorstwa. Bowiem w trakcie prowadzonej kontroli, osoba
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3)

upowazniona do jej przeprowadzenia, uzyskuje dostep do wyjatkowo kluczowych dla
przedsigbiorcy informacji, ktore bardzo czgsto stanowia o istocie prowadzonej dziatalno$ci
(np. know —how, zastosowane rozwigzania techniczne i technologiczne, sposob organizacji
pracy). Dlatego tez w przypadku tradycyjnej kontroli przedsichiorca ma do dyspozycji
przepisy umozliwiajace mu objgcie tajemnica przedsigbiorstwa wiasnie tych istotnych kwestii
(np. prawo zastrzezenia ujawniania na zewnatrz okreslonych dokumentéw przekazywanych w
ramach kontroli oraz ustalen, ktore naruszalyby tajemnice przedsigbiorstwa; mozliwosé
zidentyfikowania pracownikéw organu, ktoére w jego imieniu podejmujg czynnosci kontrolne).
Regulacja § 3 ust. 11 3 projektu rozporzadzenia nic gwarantuje przedsigbiorcy przedmiotowej
ochrony. Wrecz przeciwnie, zgodnie z § 3 ust. 1 projektu rozporzadzenia, pracownicy
WIOS (niezidentyfikowani pracownicy - bez wydanych upowaznien do przeprowadzenia
kontroli) uzyskuja mozliwo$¢ nieprzerwanego obserwowania miejsca prowadzenia
dzialalnosci gospodarczej przez przedsi¢gbiorce — tym samym uzyskuja dostep do
istotnych informacji na temat jego funkcjonowania, w tym informacji obje¢tych jego
tajemnica handlowsa. Taka regulacja powoduje powstanie potencjalnej mozliwosci
prostego i niekontrolowanego przekazywania danych na temat dzialalno$ci
obserwowanego podmiotu (np. know-how) innemu, konkurencyjnemu podmiotowi.
Wobec powyzszego regulacja § 3 projektu rozporzadzenia w jego obecnym brzmieniu nie
zapewnia przedsigbiorcom wystarczajacych gwarancji w zakresie ochrony tajemnicy ich
przedsigbiorstwa.

Naruszenie zasad legislacyjnych/ naruszenie art. 22 Konstytucji RP

Wskaza¢ nalezy, iz podstawa wydania rozporzadzenia Ministra Srodowiska w sprawie
wizyjnego systemu kontroli miejsca magazynowania lub skladowania odpadéw jest art. 25
ust. 8a ustawy z dnia 14 grudnia 2012 r. o odpadach (Dz. U. z 2018 r. poz. 922, z pdzn. zm.).
Zgodnie z delegacja ustawowa projekt rozporzadzenia powinien okre$laé wymagania dla
prowadzenia wizyjnego systemu kontroli miejsca magazynowania lub skladowania odpadow,
minimalne wymagania dla urzadzen technicznych wizyjnego systemu kontroli oraz wymogi
przechowywania i udostgpniania zapisanego obrazu, kierujac si¢ koniecznoscia umozliwienia
sprawowania nadzoru nad dziatalno$cig w zakresie gospodarowania odpadami. Podczas, gdy
projekt rozporzadzenia wykracza poza delegacje ustawa i okresla réwniez zagadnienia, ktére
co do zasady powinny by¢ regulowane ustawowo tj. staly dostep do monitoringu dla
pracownikow WIOS. Podkreslenia wymaga, iz rozporzgdzenie nie moze by¢ sprzeczne z
ustawg 1 nic moze wykracza¢ poza swoja prawna kompetencje. Dodatkowo wskaza¢ nalezy, iz
podstawowym celem rozporzadzenia jest umozliwienie realizacji postulatow, ktore zostaty
okreslone w ustawic, a nie kreowanie nowych obowiazkow dla obywateli i przedsigbiorcow.
Zgodnie bowiem z trescia art. 22 Konstytucji RP ograniczenie wolnoéci dziatalnosci
gospodarczej jest dopuszezalne tylko w drodze ustawy i tylko ze wzgledu na wazny interes
publiczny.

Wobec powyzszego tres¢ § 3 projektu rozporzadzenia w jego obecnym brzmieniu narusza
zasady prawidlowej legislacji oraz pozostaje w sprzecznosci z art. 22 Konstytucji RP, bowiem
wprowadzenie stalego dostgpu do monitoringu dla pracownikow organu kontroli (WIOS)
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stanowi ingerencjg w wolno$¢ prowadzenia dziatalnosci gospodarczej oraz narusza zasady
ochrony tajemnicy przedsigbiorstwa przed osobami trzecimi, a tym samym tak daleko idgce
ograniczenie mogloby zosta¢ wprowadzone do porzadku prawnego tylko w drodze ustawy.

4) Sprzecznos$¢ z ustawa o odpadach

Brzmienie § 3 projektu rozporzadzenia pozostaje w sprzecznosci z art. 25 ust. 6a -6¢ ustawy z
dnia 14 grudnia 2012 r. o odpadach (Dz. U. z 2018 r. poz. 922, z p6zn. zm.). Bowiem zgodnie
z trescig art. 25 ust. 6¢ ustawy o odpadach posiadacz odpadow prowadzacy magazynowanie
odpadow lub zarzadzajacy skladowiskiem odpadéw udostepnia utrwalony obraz lub jego
kopi¢ na zadanie organu uprawnionego do kontroli dzialalno$ci w zakresie gospodarki
odpadami, sadu, prokuratury, Policji, Krajowej Administracji Skarbowej, Strazy Graniczne;j,
Agencji Bezpieczenstwa Wewngtrznego lub Centralnego Biura Antykorupcyjnego. Wobec
powyzszego przywolany przepis ustawy o odpadach wskazuje na dwie istotne kwestie
dotyczace sposobu dostgpu do monitoringu dla uprawnionych organéw kontrolnych, tj.:

a) prowadzacy magazynowanie odpadéw lub zarzadzajacy skladowiskiem odpadow

udostepnia utrwalony obraz lub jego kopig;
b) udostgpnienie utrwalonego obrazu  nastgpuje na zadanie wlasciwego organu
wskazanego w ustawie.

Tym samym przepis art. 25 ust. 6¢ nie przewiduje stalego dostepu do monitoringu dla
pracownikéw organu kontroli (WIOS). Art. 25 ust. 6¢ ustawy o odpadach wskazuje, ze
prowadzacy magazynowanie odpadéw lub zarzadzajacy skladowiskiem odpadow
udostepnia utrwalony obraz (tj. nagranie z monitoringu) jedynie na zgdanie wlasciwego
organu Kontroli a nie w trybie stalego dostepu, jak to zostalo przewidziane w § 3 ust. 113
projektu rozporzadzenia.

Wobec powyzszego projekt rozporzadzenia w powyzszym zakresie pozostaje w sprzecznoéci
z brzmieniem regulacji ustawowej, tj. art. 25 ust. 6¢ ustawy o odpadach.

Z wyrazami szacunku,
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< Przewodniczacy ZPGO

Stawomir Rudowicz

Zalacznik:
1. Zestawienie uwag.
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Zestawienie uwag do projektu rozporzadzenia Ministra Srodowiska w sprawie wizyjnego systemu kontroli miejsca magazynowania lub
sktadowania odpadéw

ZPGO - Zwigzek Pracodawcéw Gospodarki Odpadami

Lp.

Numer §, Tresc uwagi Rozwiniecie/szczeg6towe uzasadnienie
Ustepu projektu
rozporzadzenia

1. Nalezatoby zastanowic sig, czy w ogéle monitoring wizyjny moze zapobiegaé pozarom, a zwtaszcza celowym podpaleniom. Osoby chcgce dokonaé
podpalenia z pewnoscig bedg mogty w prosty sposéb zabezpieczy¢ sie przed rozpoznaniem, lub dokonaé podpalenia z zewnatrz — w przypadku
dziatania celowego. W takim przypadku monitoring moze nie spetni¢ swojego zadania — ani w zakresie zapobiegania podpaleniu, ani wykrycia
sprawcy.

2. Jesli natomiast celem rozporzadzenia miatoby by¢ reagowanie na ewentualne samozaptony — wtedy zmienione powinny by¢ zapisy w sprawie
rozmieszczenia, ilosci i jakosci kamer. W takim przypadku nie ma potrzeby monitorowania drég i terenéw przylegtych. Monitoring powinien by¢
prowadzony za pomocg kamer termowizyjnych oraz zosta¢ ograniczony do miejsc magazynowania odpadéw potencjalnie palnych, ktére powinny
by¢ okreslone w operacie pozarowym. Ewentualnie lokalna straz pozarna mogtaby mie¢ mozliwoé¢ monitorowania tych miejsc.

3. W naszej opinii, nalezatoby w ogéle odstgpi¢ od pomystu statego monitoringu w czasie rzeczywistym(monitoring online), prowadzonego przez
instytucje kontroli. Szczegétowe uzasadnienie w tym zakresie zostato zmieszone w stanowisku ZPGO w sprawie naruszenia zasad prowadzenia
dziatalnosci gospodarczej oraz zasad prawidtowej legislacji (materiat zataczony do niniejszej tabeli uwag).
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Wprowadzenie stowa , aktualnego”

»Rozporzadzenie okredla 1) wymagania dla prowadzenia
wizyjnego systemu kontroli miejsc aktualnego
magazynowania lub aktualnego sktadowania odpaddéw

()7

Obecne zapisy naktadajg obowigzek prowadzenia monitoringu
rowniez np. na czesci sktadowiska (kwatera), ktérg zostata
zamknieta i zrekultywowana.

§2

Wprowadzenie stowa ,aktualnie”

System kontroli (...) catg powierzchnie aktualnie
magazynowanych lub aktualnie sktadowanych odpaddw z
drogami dojazdowymi (...)

Obecne zapisy naktadajg obowigzek prowadzenia monitoringu
réwniez np. na czesci sktadowiska (kwatera), ktérg zostata
zamknieta i zrekultywowana.

§2

Techniczno-ekonomiczne problemy z objeciem systemem
wizyjnym catej powierzchni miejsc magazynowania i
sktadowania, drég dojazdowych i paséw otaczajgcych
miejsca magazynowania lub sktadowania..

Wobec powyzszego wnosimy o doprecyzowanie zapisu
poprzez ograniczenie do aktywnych miejsc sktadowania
odpadow.

Problem polega na ilosci i koszcie kamer oraz zwigzanej z nimi
infrastruktury (kable, nadajniki, stupy), ktére przedsiebiorca
musi zainstalowac, aby objac¢ wszystkie wyszczegdlnione w
rozporzadzeniu tereny przylegajace do miejsca sktadowania
odpadow. Nalezy doprecyzowac przepis na zasadzie ustalenia
aktywnych miejsc sktadowania odpaddw (Problem pojawia sie
przy jego interpretacji wzgledem czesci dziatajgcego
sktadowiska w okresie poeksploatacyjn ym. Z reguty
sktadowiska odpadow to tereny wielohektarowe.)

§2

Whnioskujemy o wykreslenie zapisu ,,oraz pasem
otaczajacym miejsce magazynowania lub sktadowania
odpadéw o minimalnej szerokosci 15 m”

Wprowadzenie zapisu w obecnym ksztatcie moze prowadzi¢ do
koniecznosci monitorowania miejsc, ktére nie znajdujg sie w
posiadaniu podmiotu objetego obowigzkiem prowadzenia
monitoringu (np. sgsiednich zaktadéw), np. taka sytuacja

5 Ay
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bedzie miata miejsce w przypadku czgsci przedsiebiorstw, ktére
magazynujg surowce na granicy nieruchomosci (zgodnie 2
przepisem monitoring musiatby objg¢ rowniez nieruchomodé¢
sgsiednig, niezwigzang z tg dziatalnoscig i stanowigca odrebng
wtasnosc). Objecie monitoringiem innej nieruchomosci np.
przylegajacej, ale ktorej wiascicielem jest innych podmiot,
bedzie niemozliwe ( brak tytutu prawnego do nieruchomosci),
w konsekwencji przez bedzie niemozliwy do wykonania.

§3 pkt 1

Whioskujmy o:
1) usuniecie zapisu w catosci
lub

2) dostosowanie do zapiséw ustawy o odpadach i
przepisdéw w zakresie sposobu prowadzenia
kontroli przez WIOS, np. uzupetnienie, iz zapis z
systemu monitoring (utrwalony obraz) moze
zostac udostepniony np. : na pisemne zadanie
wojewodzkiego inspektora ochrony $rodowiska,
wytgcznie w uzasadnionych przypadkach, w
szczegdlnosci realizacji zalecen pokontrolnych lub
realizacji wydanych decyzji i nakazow

Zapis projektu rozporzadzenia w jego obecnym brzmieniu
narusza  zasade wolnosci prowadzenia  dziatalnosci
gospodarczej, jak réwniez regulacje w zakresie sposobu
przeprowadzania kontroli dziatalnosci gospodarczej przez
wiasciwe organy administracji publicznej. W tym zakresie
wskazany przepis projektu rozporzadzenia:

1) narusza zapisy ustawy z dnia 6 marca 2018 r. - Prawo
przedsiebiorcoéw (Dz.U. z 2018 r. poz. 646),

2) pozostaje réwniez w sprzecznosci z trescig ustawy z
dnia 20 lipca 1991 r. o Inspekcji Ochrony Srodowiska, w
szczegolnosci w zakresie przepisow o wykonywaniu
zadan  kontrolnych  przez  Inspekcje  Ochrony
Srodowiska (rozdziat 3),

3) nie zapewnia przedsigebiorcom  wystarczajacych
gwarancji ochrony ich tajemnicy przedsiebiorstwa,

4) narusza zasady prawidtowej legislacji oraz pozostaje w
sprzecznosci z art. 22 Konstytucji RP, bowiem
wprowadzenie statego dostepu do monitoringu dla
pracownikéw organu kontroli (WIOS) stanowi

e - 2
str. 3
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ingerencije w wolnos¢ prowadzenia dziatalnosci
gospodarczej oraz narusza zasady ochrony tajemnicy
przedsigbiorstwa przed osobami trzecimi, a tym
samym tak daleko idgce ograniczenie mogtoby zostaé
wprowadzone do porzadku prawnego tylko w drodze
ustawy,

5) pozostaje w sprzecznosci z brzmieniem regulacji
ustawowej, tj. art. 25 ust. 6¢ ustawy o odpadach.

Szczegotowe uzasadnienie w powyiszym zakresie zostato
zmieszone w stanowisku ZPGO w sprawie naruszenia zasad

prowadzenia  dziatalnosci gospodarczej oraz  zasad

rawidiowej legislacji (materiat zatgczony do niniejszej tabeli
uwag).

Wskazac nalezy, iz zapis w obecnym brzmieniu jest nadmierny
i zbyt daleko idgcy. W szczegdlnosci z tego wzgledu, iz w
obecnej formie prowadzi do wniosku, ze pracownik/
pracownicy wojewddzkich inspektoratow ochrony $rodowiska
uzyskajg nieograniczony dostep i wglad na teren prywatnych
posesji (obraz dostepny w czasie rzeczywistym), co moze mie¢
wiele negatywnych konsekwencji dla funkcjonowania tych
przedsiebiorstw i godzi w podstawowe zasady wspétiycia
spotecznego. W  obecnie obowigzujgcych  przepisach
pracownicy WIOS posiadajg instrumenty nadzoru (np.
niezapowiedziane kontrole), ktére sg wystarczajgce go
realizacji celu, wyznaczonego ustawg o odpadach. Wobec tego

str. 4
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nie ma uzasadnienia do wprowadzenia regulacji umozlwiajgcej
permanentnie obserwowanie przez pracownikow WIOS
terendw prywatnych nieruchomosci.

W naszej ocenie, wizyjny system kontroli
zapisujgcy/utrwalajacy obraz i archiwizowany wedtug dalszych
zapisow Rozporzgdzenia, jest zgodny z trescig ustawy o
odpadach oraz stanowi wystarczajacy instrument do
ewentualnego skontrolowania miejsc magazynowania lub
sktadowania odpadéw. Wobec powyiszego nie jest
uzasadnione wprowadzenie zapisdw o0 nieograniczonym
czasowo dostepie do rzeczywistego obrazu z monitoringu
(,transmisja na zywo”), ktéry dodatkowo udostepniany jest dla
szerokiego grona oséb. Takie dziatanie powoduje jest sprzeczne
z zasadg budowania zaufania obywateli do organdéw
kontrolnych panstwa .

Dodatkowo istotnym ograniczeniem mogg byé czynniki
techniczne, celem zabezpieczenia firmy przed ingerencja w
sie¢. Bowiem zapewnienie dostepu do sieci firmy osobom z
zewnatrz, zwieksza narazenie firmy na ataki hakerskie.
Wymaga to rowniez szybkich i stabilnych faczy, ktére w wielu
zaktadach nie s3 dostepne.

§3 pkt 2

Zaktadajac usuniecie zapisu §3 pkt. 1 w catosci zmiana
zapisu §3 pkt. 2 zdanie pierwsze na:
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"Wizyjny system kontroli miejsc magazynowania lub
sktadowania odpadéw zapewnia sie w przypadkach
magazynowania lub sktadowania odpadéw posiadajgcych
wiasciwosci palne (...) i dalej bez zmian.

§3 pkt 2

Dostepnosc obrazu w czasie rzeczywistym - wnosimy o
doprecyzowanie przepisu.

Czy dostepnos¢ obrazu w czasie rzeczywistym odnosi sie
jedynie do kamer obejmujacych miejsca magazynowe
wyszczegolnionych  w  rozporzadzeniu  odpadéw  czy
obligatoryjnie do catoéci kamer na terenie zaktadu? Czy w
przypadku sktadowania procentowa zawartosc
wyszczegolnionych w  rozporzadzeniu odpaddéw réwniez
obliguje przedsiebiorce do udostepniania obrazu w czasie
rzeczywistym? Co w momencie posiadania mozliwosci
sktadowania np. opon a nie przyjmowania ich fizycznie do
sktadowania?

§3 pkt 3

Whnosimy o (analogicznie do §3 pkt 1):

1)
2)

3)

usuniecie catosci zapisu §3 pkt 3 lub

ewentualne dostosowanie zapisu §3 pkt 3 do
zapisow ustawy o odpadach i przepiséw w zakresie
sposobu prowadzenia kontroli przez WIOS,

lub dodanie zapisu o tresci uwzgledniajacej
ograniczenie czasowe i osobowe dostepu do
monitoringu, np. ,przy czym login i hasto dostepu
udostepniane  sg  na pisemne zgdanie
wojewddzkiego inspektora ochrony $rodowiska, w
uzasadnionych przypadkach okreslonych w §3 pkt
1, z okresleniem oséb upowaznionych majgcych
dostep do wizyjnego systemu kontroli w czasie
rzeczywistym na danej nieruchomosci i czasokresu
na jaki login i hasto majg by¢ udostepnione”.

Uzasadnienie zmiany, jak dla punktu nr 5 (dot. §3 pkt 1 projektu
rozporzadzenia).
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Norma — zapewnienie dostepu

W rozporzadzeniu powinna znaleZ¢ sie $ciezka dostepu gdzie
bezptatnie mozna zapoznac sie z wymieniong w przepisie
norma

10

Niezmieniona posta¢ obrazu z kamer — doprecyzowanie
przepisu

Nalezy doprecyzowac pojecie ,niezmienionej postaci obrazu”
utrwalanego w urzadzeniu rejestrujgcym. Czy zmniejszenie
jakosci obrazu z kamer w celu doprowadzenia go do
standardow wymienionej w §4 pkt 1 normy bedzie uznane jako
»ZMiana postaci obrazu”?

11

§5 pkt 2

Parametry — usuniecie przepisu, uogélnienie przepisu

Nalezy zrezygnowac z konkretnych parametréow
przechowywania nosnikéw, bowiem w obecnym brzmieniu
przepisu przedsiebiorca posiadajacy 39% wilgotnosci lub 51%
wilgotnodci — narusza niniejsze rozporzadzenie. Ponadto
wprowadzenie przez ustawodawce dodatkowych wymogéw
dotyczacych przechowywania nosnika bedzie rzutowato na
dodatkowe koszty wynikajace z przystosowania pomieszczenia
oraz monitorowania w nim temperatury i wilgotnosci.

12

§6 pkt 3

Metryka dotaczana do kopii zapasowej zapisu obrazu —
opracowanie i zatgczenie wzoru metryki

Do rozporzadzeniu nalezy stworzy¢ i zatgczyé wzér metryki w
celu ujednolicenia i ustandaryzowania dokumentu dotgczanego
do ewentualnego dowodu w sprawie.
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