Warszawa, dnia 14.02.2019r.

Szanowna Pani

Jadwiga Emilewicz - Minister
Przedsiebiorczosci i Technologii

A Ministerstwo Przedsiebiorczosci i Technologii
Pl. Trzech Krzyzy 3/5

00-507 Warszawa

Dotyczy: uwagi do projektu ustawy Prawo zamdwien publicznych (nr w wykazie prac na
RCL-u: UD472)

Szanowna Pani Minister,

Dziatajgc w imieniu Zwigzku Pracodawcow Gospodarki Odpadami (,,ZPGO”), ktéry
zrzesza firmy prowadzgce dziatalnos¢ w zakresie gospodarowania odpadami, w zwigzku z
prowadzonymi konsultacjami publicznymi projektu ustawy nowego Prawa zamodwien
publicznych (projekt z dnia 21 stycznia 2019 roku), w zatgczeniu do niniejszego pisma
przekazujemy nasze uwagi i spostrzezenia odno$nie przedmiotowego projektu. Uprzejmie
dziekujemy za umozliwienie zgtoszenia uwag do projektu ustawy prawo zamdwien
publicznych z dnia 21 stycznia 2019r. W zatgczeniu pozwalamy sobie przekazaé dostrzezone

przez naszych ekspertéw uwagi oraz sugestie w zakresie brzmienia Projektu.

Pragniemy wskazac iz nasza organizacja zrzesza gtéwnie matych i $rednich przedsiebiorcow
dziatajacych od okoto 30 lat na polskim rynku gospodarowania odpadami. Cztonkowie
zrzeszeni w zwigzku to w duzej mierze polskie firmy rodzinne, ktére sg nie rzadko wigdgcymi
pracodawcami w swoim regionie. Z tego wzgledu spostrzezenia dotyczace projektu w sposéb
szczegOlny dotyczg aspektow krytycznie waznych z punkt widzenia egzystencji tych firm

szczegOlnie zmieniajgcych sig niekorzystnych uwarunkowaniach gospodarczych.
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Niezaleznie od zatgczonych uwag ponizej pozwalamy sobie przedstawié pieé¢ gtéwnych
kierunkowych spostrzezen o charakterze systemowym, ktére naszym zdaniem powinny by¢
rozpatrzone na wstepnym etapie prac legislacyjnych, to jest przed szczegétowym
rozpatrywaniem poszczegélnych regulacji nowego PZP. Wyrazamy ogromne uznanie dla o
profesjonalizmu Ministerstwa i Urzedu Zaméwien Publicznych w ramach prac nad Projektem
oraz wczesniejszg koncepcja. Wobec powyiszego nasze uwagi zmierzajg do dalszego

usprawnienia funkcjonowania systemu zamdwien publicznych w Polsce.

1. Partnerskie postrzeganie zaméwieri publicznych
Zamowienia publiczne stanowig niezwykle wazne narzedzie z punktu widzenia catej
gospodarki, spetniajac co najmniej dwa podstawowe zadania, okreélajac sposéb
wydatkowania $rodkéw publicznych, w celu zapewnienia realizacji niezbednych
swiadczen ustug, dostaw, robét budowlanych z punktu widzenia zamawiajacych i
docelowych beneficjentédw, czyli spoteczeristwa. Z drugiej strony nie mozna
zapominac, iz zamowienia publiczne opieraja sie na umowie zawieranej miedzy
zamawiajacym i wykonawcg. W zadnym razie przepisy UE w szczegdlnosci dyrektywy
zamowieniowe, jak réwniez orzecznictwo Trybunatu Unii Europejskiej, nie przewidujg
»dominujacej lub uprzywilejowanej” pozycji strony zmawiajacej w ramach umowy
zawieranej na podstawie zamoéwienia publicznego. Oczywiscie niezbedne jest
zapewnienie za pomocg mechanizméw umownych prawidtowej realizacji zaméwienia
(np. w drodze kary umownej, gwarancji bakowych i ubezpieczeniowych etc.). Jednak
dostrzegamy, iz prawidtowo$¢ wykonania uméw spoczywa w obecnej praktyce
wytacznie po stronie wykonawcéw, na ktérych naktadane sa ogromne kary umowne
w przypadku zaistnienn nawet nieznacznych naruszeri umowy. Co wiecej reguta staje
sig powoli wielomiesigczne wstrzymywanie wyptaty wynagrodzenia dla wykonawcy w
przypadku zaistnienia podejrzenia naruszenia umowy, bez wyroku sadowego a nie
rzadko bez przedtozenia rzeczowych argumentéw przez strone zamawiajgcy. W

konsekwencji wykonawcy zmuszani sg do wystepowania na droge prawng i
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prowadzenia wielomiesiecznych sporéw o nalezna zaptate wynagrodzenia, ktore
stanowi dla MSP krytycznie wazny sktadnik budzetu. Analogiczny problem dotyczy
waloryzacji wynagrodzenia umownego, ktére nie jest wykonywane przez
Zamawiajacych pomimo zaistnienia powszechnie znanych okolicznosci rynkowych
oséb o postanowienia realizacji umowy. Powyzsze przyktady $wiadcza o braku
partnerskich relacji pomiedzy dwoma stronami umowy o zamoéwienia publiczne.
Wobec powyzszego postulujemy wprowadzenie regulacji umozliwiajgcej bardziej
partnerskie relacje pomiedzy zamawiajgcymi i wykonawcami  m.in. mozliwos¢
wprowadzenia kar umownych réwniez dla strony zamawiajacej, bardziej
réwnomierny podziat ryzyka pomigdzy obu partneréw umowy, jak rowniez mozliwos¢

waloryzacji stawek réwniez w przypadku zaméwien na ustugi.
. Kontrola zaméwien publicznych

Pragniemy podkredli¢, jak istotng role w zamowieniach publicznych powinny
odgrywaé organy nadzoru merytorycznego nad zaméwieniami publicznymi. Wobec
powyiszego nowe PZP powinno przewidywa¢ podstawy prawne (ewentualnie
wprowadza¢ w nowelizacje innych przepiséw prawa), umozliwiajgce na podjgcie
merytorycznej i efektywnej weryfikacji catej procedury zaméwien publicznych, na
kazdym etapie — przygotowania zamoéwienia publicznego, procedury i sposobu
wyboru wykonawcy, jak rowniez na etapie realizacji umowy. Obecnie przedsigbiorcy,
ze swoje]j praktyki, wskazujg na zbyt waskie kompetencje wielu wyspecjalizowanych
organdw, ktére uniemozliwig im realng kontrolge nad zaméwieniami publicznymi.
Przyktadowo Regionalna Izba Obrachunkowa nie ma kompetencji do gospodarczej
oceny zasadnosci stawek i cen, ktére sg proponowane przez zamawiajgcych. Bardzo
czesto takie stawki pozostajg ponizej kryteribw ekonomicznej opfacalnodci, co w
efekcie wptywa na niemozliwos¢ prawidtowej realizacji zamoéwienia. Wobec

powyzszego postulujemy zwiekszenie uprawnien wyspecjalizowanych instytucji (np.
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RIO, Prezes UZP, WIOS, Prezes UOKIK), celem merytorycznej kontroli nad

zamoOwieniami publicznymi.
3. Transparentnosé zamdwien publicznych

Nasze doéwiadczenie wskazuje, iz jednym z podstawowych sposobéw na rynkowe
uzyskanie towardw i ustug na najwyzszym poziomie, jest zapewnienie jak najwiekszej
transparentnoéci catej procedury zaméwien publicznych, na kazdym etapie ich
udzielenia i realizacji. Wobec powyzszego rozwigzania nowego PZP powinny zmierzac
do wprowadzenia regulacji i procedur umozliwiajacych nieskomplikowany i realnie
prosty dostep do dokumentacji postepowania o udzielenie zamowienia.
Wprowadzenie takich rozwigzan moze by¢ potgczone z prowadzong elektronizacja
zamdwien publicznych. Przyktadowo dostep do dokumentacji postepowania, ofert
oraz uméw zawartych w sprawie zamoéwieri publicznych moze odbywac sie za
poérednictwem portali elektronicznych stuzacych do prowadzenia procedur
zamdwien publicznych. Takie rozwigzania s w praktyce stosowane w wielu krajach
cztonkowskich Unii Europejskiej. Z naszej strony stuzmy ewentualna pomoca przy
przygotowaniu opcjonalnych rozwigzan, ktére w znacznym stopniu umozliwig

urzeczywistnienie zasady transparentnosci.
4. Srodki ochrony prawnej

Jednym z elementéw zachowania zasad transparentnosci jest zapewnienie
sprawnego funkcjonowania systemu umozliwiajgcego instancyjng kontrole czynnosci

podejmowanych w ramach procedur zamaéwien publicznych.

W tym zakresie niezbedne dziatania powinny zmierza¢ do zapewnienia wykonawcom
realnej mozliwosci sktadania srodkéw ochrony prawnej do witasciwych instytucji —
Krajowej Izby Odwotawczej i sadu. Tym samym za niezbedne uwazamy obnizenie
kwoty wpisu od odwotan do KIO oraz skargi do sadu. Obecna wysoko$¢ opfat stanowi

bariere w dostepie do $rodkéw ochrony prawnej. Tym bardziej, iz w ramach
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procedury udzielania zaméwieri publicznych zasadno$¢ skorzystania z odwotania do
KIO mozna zaistnie¢ wielokrotnie, przy czym szczegdlnie wazne s3 etapy: ogtoszenia i
okreélenia specyfikacji istotnych warunkéw zamowienia oraz wyboru oferty
wykonawcy. Podczas gdy obecna wysoko$¢ optat powoduje, ze zwtaszcza mali
przedsiebiorcy rezygnujg z wnoszenia odwotania do Krajowej Izby Odwotawczej.
Podobna sytuacja wystepuje w przypadku skarg do Sagdu Okregowego, gdy jednym z
istotnych czynnikéw decydujacych o zaniechaniu wniesienia skargi do Sadu jest
wysoko$¢ wpisu, ktéra blokuje przedsiebiorcom mozliwos¢ skutecznego dziatania.
Dodatkowo organizacje, ktére dziatajg w interesie spotecznym, z uwagi na charakter
swojej dziatalnosci, powinny réwniez mie¢ mozliwos¢ przytaczania sie do juz

prowadzonych postepowan przed KIO.

Celem usprawnienia pracy KIO oraz zagwarantowania merytorycznego rozpoznania
prowadzonych spraw, ktére bardzo czesto obarczone s3 duzym stopniem
skomplikowania, postulujemy wprowadzenie regulacji, zgodnie z ktérg wszystkie
odwotania bytyby rozpatrywane przez trzyosobowy sktad orzekajgcy, natomiast

wyijatki od zasady powinna scisle okreslac¢ ustawa.

Dodatkowo pragniemy zauwazy¢, iz dotychczasowa praktyka wskazuje, iz KIO w
wiekszosci spraw oddala wnioski o przeprowadzenie dowodu z opinii biegtego i
ekspertow. Tym samym decydujac sie na samodzielng ocene materiatu dowodowego,
ktéry w wielu przypadkach zawiera skomplikowane technicznie, technologiczne lub
finansowo informacje, ktére sg niemozliwe do oceny przez osoby nie posiadajagce
wiadomosci specjalnych (dotyczy to przyktadowo postepowari w zakresie razgco
niskiej ceny lub oceny kwestii technicznych/technologicznych wskazanych w opisie
przedmiotu zamodwienia). Wobec powyzszego wnioskujemy o wprowadzenie zapisu
obligujgcego KIO do przeprowadzanie dowodu z opinii biegtego i ekspertéw w
szczegolnie  skomplikowanych sprawach, na uzasadniony wniosek stron

postepowania.
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5. Podwadjna rola zamawiajgcego

Powyisze zaproponowane propozycje s3 wstepnymi elementami regulacji
zagadnienia, ktére stanowi obecng stabos¢ systemu zaméwier publicznych, tj.
podwdjnej roli zamawiajacego. Bardzo czesto zamawiajacy jest jednoczes$nie
podmiotem odpowiedzialnym za organizacje ram prawnych funkcjonowania rynku
lokalnego. Niekiedy nawet zamawiajacy za pomoca wtasnych spétek uczestniczy i
funkcjonuje na tym samym rynku, co prywatni wykonawcy. Zaburza to naturalng
rownowage pomiedzy wszystkimi uczestnikami rynku zaméwiert publicznych.
Przejawia sie to m.in. w trakcie zawierania umoéw, organizacji przetargéw, jak réwniez
podziale ryzyk pomiedzy stronami uméw o realizacje zamoéwieri publicznych. Nowe
PZP powinno zmierzaé do wywazenia relacji pomiedzy zamawiajgcymi i
wykonawcami. W konsekwencji bedzie to korzystne dla odbiorcéw ustug, czyli

mieszkancow.

Uprzejmie prosimy o uwzglednienie powyzszych spostrzezen oraz pozostajemy do Panstwa

dyspozycji na dalszych etapach prac legislacyjnych.

Z wyrazami szacunku,

Stawomir Rudciwicz
Przewodniczacy ZPGO

Zataczniki:
1. Uwagi do projektu ustawy PZP
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Warszawa, dnia 14.02.2019

Uwagi Zwiazku Pracodawcow Gospodarki Odpadami
do projektu ustawy Prawo zaméwien publicznych
(projekt z dnia 21.01.2019 r.)

moga ubiegac sie wykonawcy,

Numer
art. :
: s Tresé projektu PZP Uwaga/komentarz
EB projektu Pl g
PZP —
1. |Art. 8 Brak zdefiniowania ,oferty”, ,oferty wstepnej’,
,oferty podlegajgcej negocjacjom” i
Lnajkorzystniejszej oferty”.
Brak definicji legalnej ,oferty” i ww. pojec
moze powodowaé problemy interpretacyjne w
stosowaniu ustawy. Dodatkowe komplikacje
mogg powsta¢ w zwigzku z trescig
pozostatych przepiséw projektu PZE np.
interpretacji art. 69 PZP, ktéry mowi rowniez o
ofercie wystepnej, ofercie podlegajgcej
negocjacjom, ofercie ostatecznej.
2. |Art. 17. | Art.17.1. Zamawiajacy udziela | Przedmiotowy zapis powinien zobowigzywac
1. i:;‘e‘:;"r:?ar}:‘c;‘f sposob zamawiajgcych do stosowania pozacenowych
1) najlepszg jakos¢ dostaw, kryteriw oceny ofert.
ustug, oraz robot budowlanych,
uzasadniong charakterem W tym zakresie szersze uwagi w komentarzu
zamowienia, w ramach srodkéw, | do art. 238 oraz art. 239.
ktdre zamawiajgcy moze
przeznaczy¢ na jego
realizacje, oraz
2) najlepszy stosunek naktadow
do efektow, w tym efektow
spofecznych, srodowiskowych
oraz gospodarczych,
zamowienia.
3. |Art.59 | Art. 59 ust 4. Jezeli dokonanie | W zaproponowanym brak odestania do
ust. 4. ﬁ:ﬁfﬁ;’fﬁfﬁﬁ;ggféwaniemi wytgczenia z art. 61 projektu PZP
przeprowadzeniem (okolicznosci wy%apze:ma ble_QJeg_o W
postepowania o udzielenie przypadku wystgpienia konfliktu intereséw).
zamowienia wymaga wiadomosci
specjalnych,
kierownik zamawiajgcego, z
wiasnej inicjatywy lub na wniosek
komisji przetargowej, moze
powotac biegtych.
4. | Art. 62. | Art.62. Oudzielenie zaméwienia | Brak zapisu w pkt 2 precyzujgcego, gdzie ma

nastgpi¢ okreslenie warunkéw
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ktorzy:

1) nie podlegajg wykluczeniu,
2) spetniajg warunki udziatu w
postepowaniu, o ile zostaty one
okreslone przez
zamawiajgcego.

(dotychczasowa ustawa PZP w tym zakresie
bezposrednio wskazywata na ogtoszenie lub
zaproszenie do potwierdzenia
zainteresowania). Proéba o rozwazenie
doprecyzowania przepisu w tym zakresie.

Art. 63 | Art. 63 ust. 3. Zamawiajacy nie | Przedmiotowy zapis stanowi naruszenie
ust. 3. | Moze wymagac od W’#‘of‘awcow swobody prowadzenia dziatalnosci
waptinie LblegelReyrit R e gospodarczej oraz réwnej konkurencii dla
udzielenie zaméwienia e ¥ Janiie d :
posiadania okreslonej formy poglmlotoyv _(nlezalezme od formy prowadzonej
prawnej w celu ztozenia oferty dziatalnosci).
lub wniosku o dopuszczenie do | Dodatkowo zapis o takim brzmieniu kreuje
;‘;ﬁ;ﬂ:&ggyﬁgﬁ:{;ﬂé : mozliwo$é naduzyé i nadinterpretacji
wymaga¢ aby wykonawcy przepisu, co w konsekwenciji moze
wspolnie ubiegajgcych sig o doprowadzi¢ do wprowadzania s;tucznych
udzielenie zaméwienia przyjeli | ograniczen i naruszenia zasady réwnego
okreslo d”fufﬁgzi‘?elgﬁ:?rﬁ w traktowania wykonawcéw. Dodatkowo przepis
przypa . . o e
Zaméwisnia, jezeli taka o nie precyzuje na qu|ej po@stgwne i jak .
prawna jest niezbedna do zamawiajgcy bedz;e_oce_r_wlai Jal'(a _for_ma jest
wtasciwej realizacji zamowienia. | odpowiednia do realizacji zamoéwienia.
Art. 5. | Art. 65. Zamawiajacy moze Naruszenie zasady solidarne;
zastrzec obowigzek osobistego | nqnowiedzialnosci wykonawcow za realizacje
wykonania przez jednego z sty
wykonawcow wspolnie Zzamowienia.
ubiegajgcych sie o udzielenie
zamowienia kluczowych zadan
dotyczacych:
1) zamowien na roboty
budowlane lub ustugi;
2) prac zwigzanych z
rozmieszczeniem i instalacjg, w
ramach zamdwienia na dostawy.
Art. 69. | Art. 69. llekro¢ w niniejszym Ustawa nie zawiera definicji legalnej oferty,
rozdzlale jost mowa: o ofbrde, jak réwniez ofert, o ktérych mowa w art. 69
nalezy przez to rozumiec PZP. ti. ofert t i ofert dl i i
rowniez oferte wstepna, oferte ’ J 0. erty wysiepnej, ore y. podiegajace|
podlegajacg negocjacjom, oferte negocjacjom, oferty ostatecznej. Wobec
ostateczng, oferte wariantowg powyzszego powoduje to mozliwos¢
oraz ofertg czesciowa. niewtasciwej interpretacji przepiséw. Celem
unikniecia watpliwosci zasadne jest
doprecyzowanie przedmiotowego zapisu lub
wprowadzenie definicji legalnych w art. 8
projektu PZP.
Art. 71 Art. 71. W postepowaniach o

udzielenie zamoéwienia o
wartosci mniejszej niz progi
unijne, oferty, wnioski o
dopuszczenie do udziatu w
postepowaniu lub w konkursie
oraz o$wiadczenia o
niepodleganiu wykluczeniu i
spetnianiu warunkoéw udziatu w
postepowaniu

lub konkursie sg sktadane w

Zgodnie z Kodeksem cywilnym do zachowania
dokumentowej formy czynnosci prawne;j
wystarcza ztozenie oswiadczenia woli w
postaci dokumentu, w sposéb umozliwiajgcy
ustalenie osoby skiadajgcej oswiadczenie.

Wobec powyzszego przedmiotowy przepis
powinien zawiera¢ wskazanie, iz zamawiajgcy
w dokumentacji postepowania okresli zasady
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formie dokumentowej przy uzyciu
srodkow komunikacji
elektroniczne;j.

pozwalajgce ustalenie osoby sktadajacej
o$wiadczenie, w szczegdlnosci w celu
unikniecia watpliwosci w trakcie stosowania
formy dokumentowej.

9. |Art. 81 Art. 81. 1. Protokét zawiera co Obecnie brzmienie przepisu, w stosunku do

‘1‘?1"““‘91': o tresci obecnego brzmienia art. 96 ust. 1 PZP,
nazwe zamowienia; _ : . . ieszczenia

2) informacje o trybie udzielenia e UWZglednla.ObOW'QZku Za?: ? dc
zaméwienia lub o rodzaju przez zamawiajacych w protokole powodow,
konkursu; _ z ktérych zamawiajgcy postanowit nie udzplac
3) nazwe i adres zamawiajacego, | zamdwienia, nie zawieraC umowy ramowe;
przed’.“‘°ta'n‘:"éa\;ti‘;i?a“m°“'y ¥ albo nie ustanawiaé¢ dynamicznego systemu
sprawie z ; o E P : s
publicznego, umowy ramowej lub zakupow, jak rowniez powodow niedokonania
dynamicznego systemu podz&atu zamomenl_a ’n‘a CZgscCl. Powyz_sze
zakupow; o informacje moga mie¢ istotne znaczenie dla
4) w przypadku negocjacji 2 przejrzystosci procedury zamowienia.
ogtoszeniem, dialogu
konkurencyjnego, negocjaciji bez
ogtoszenia albo zamowienia z
wolnej reki wskazanie
okolicznosci uzasadniajacych
zastosowanie wybranego trybu;
(...

10. | Art. 83 | Art. 83 ust. 2. Zatgczniki do Przedmiotowe organicznie — mozliwos¢

ust. 2 protokoiu udostepriia sie-na udostepniania jedynie wykonawcom oraz

wniosek wykonawcom i innym innvm podmiotom
podmiotom y p o g
uprawnionym do wnoszenia uprawnionym do wnoszenia srodl'(o_w ochrgny
$rodkéw ochrony prawnej, po prawnej - pozostaje w sprzecznosci z przyjetg
dokonaniu wyboru zasada jawnosci prowadzonego
;f';g%i‘ﬁ'g%ﬁéf;?gg 1o postepowania. Uprawnienie do przegladania i
uniewaznieniu postepowania lub koplgwanla protolfo%u'wralz z zaiacznlk_aml _
konkursu, z tym Ze oferty powinno przystugiwaé kazdemu podmiotowi
udostepnia sie od chwiliich | niezaleznie od tego, czy jest wykonawcs, ani
g;”;‘:;‘s"zaé;;egg ';"I:ta‘? dp;rgaog fgﬁ‘aa pod tego czy ma interes prawny w uzyskaniu
wnioski o dopuszczenie do przedmiotowych informacji. Zatem regulacja
udziatu w postepowaniu i prace | Powinna by¢ zgodna z ogding zasada dostgpu
konkursowe od dnia do informacji publicznej.
poinformowania o wynikach
oceny spetniania warunkow
udziatu w postepowaniu i
wynikach konkursu.

11. | Art. 86 Art. 86. 1. Zamawiajgcy zwraca

wykonawcom, ktérych oferty nie
zostaty wybrane, na

ich wniosek, ztozone przez nich
plany, projekty, rysunki, modele,
probki, wzory, programy
komputerowe oraz inne podobne
materiaty.

2. Zamawiajgcy zwraca
wykonawcy, kidrego oferta
zostata wybrana jako
najkorzystniejsza, na jego

Obecne brzmienie PZP (art. 97 ust. 2)
wskazuje jedynie na mozliwos¢ zwrotu
materiatow (plany, projekty etc.) tym
wykonawcom, ktorych oferty nie zostaty
wybrane. Nowe brzmienie (art. 86 ust. 2)
umozliwia zwrot tych materiatow rowniez
wykonawcy, ktérego oferta zostata wybrana
jako najkorzystniejsza. Tym samym moze to
uniemozliwia¢ merytoryczng weryfikacje
prowadzonego postepowania, np. w trakcie
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wniosek, zlozone przez niego
plany, projekty, rysunki, modele,
probki, wzory, programy
komputerowe oraz inne podobne
materialy, o ile nie stanowig one
zatgcznikéw do umowy w
sprawie zamowienia
publicznego.

3. Zamawiajgcy moze zwrocic¢
zlozone przez wykonawce plany,
projekty, rysunki,

modele, prébki, wzory, programy
komputerowe oraz inne podobne
materiaty, jezeli wniosek, o
ktérym mowa w ust. 11 2, nie
zostat ztozony w terminie 30 dni
od dnia zawarcia umowy w
sprawie zamowienia publicznego
albo uniewaznienia
postepowania.

kontroli Prezesa UZP lub w trakcie
prowadzonego postepowania odwotawczego
przed KIO.

12,

Art. 93

Art. 93. 1. Przed wszczeciem
postepowania o udzielenie
zamowienia, w szczegolnosci
w ramach prowadzonych
wstepnych konsultacji
rynkowych, o ktérych mowa w
art. 94, lub po zamieszczeniu
wstepnego ogltoszenia
informacyjnego, o ktérym mowa
w art. 101, zamawiajgcy moze
zorganizowaé spotkanie
informacyjne z wykonawcami,
ktérego przedmiotem bedzie
przedstawienie planow
zamawiajgcego oraz oczekiwan
dotyczgcych jednego
zamoéwienia lub zamoéwien
planowanych w terminie
nastepnych 12 miesiecy.

2. Zamawiajgcy zamieszcza
informacje o organizowanym
spotkaniu z wykonawcami
oraz o jego przedmiocie na
stronie internetowej, z
odpowiednim wyprzedzeniem,
umozliwiajgcym udziat
wszystkich zainteresowanych
wykonawcow.

Wskazany przepis, celem uniknigcia
watpliwosci odnosnie réwnego traktowania
wykonawcow, powinien wskazywac na
podstawowe gwarancje dla wszystkich
potencjalnych wykonawcow, tj. obowigzek
zamieszczenia informacji o terminie i miejscu
spotkania, zapewniania mozliwosci udziatu
kazdemu zainteresowanemu, zamieszczenie
informacji o spotkaniu z zapewnieniem
minimalnego terminu np. co najmniej z
trzydziestodniowym wyprzedzeniem.

13.

Art. 95

Art. 95. Zamawiajgcy
zamieszcza informacje o
zamiarze przeprowadzenia
wstepnych konsultacji rynkowych
oraz o ich przedmiocie na profilu
nabywcy.

Jak powyzszej, tj. wskazany przepis, celem
unikniecia watpliwosci odnosnie réwnego
traktowania wykonawcow, powinien
wskazywac na podstawowe gwarancje dla
wszystkich potencjalnych wykonawcow, tj.
obowigzek zamieszczenia informacji o
terminie i miejscu spotkania, zapewniania

mozliwosci udziatu kazdemu
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zainteresowanemu, zamieszczenie informacji
o spotkaniu z zapewnieniem minimalnego
terminu np. co najmniej z trzydziestodniowym
wyprzedzeniem.

14.

Art. 111

Art. 111. 1. Zamawiajgcy zwraca
wadium wniesione w pienigdzu
niezwiocznie, nie

pbzniej jednak niz w terminie 7
dni od dnia wystapienia jednej z
okolicznosci:

1) uptywu terminu zwigzania
oferta;

2) zawarcia umowy w sprawie
zamowienia publicznego;

3) uniewaznienia postgpowania o
udzielenie zamowienia, z
wyjatkiem sytuacji gdy nie
zostato rozstrzygniete odwotanie
na czynno$é uniewaznienia albo
nie uptynat termin do

jego wniesienia.

2. Zamawiajgcy zwraca wadium
wniesione w pienigdzu
niezwlocznie, nie pdzniej

jednak niz w terminie 7 dni, na
wniosek wykonawcy:

1) ktdry wycofat oferte przed
uptywem terminu sktadania ofert;
2) ktorego oferta zostata
odrzucona;

3) po wyborze najkorzystniejszej
oferty, z wyjatkiem wykonawcy,
ktérego oferta zostata

wybrana jako najkorzystniejsza,
lub uniewaznieniu postepowania,
w przypadku gdy nie zostato
rozstrzygniete odwotanie na
czynnos¢ uniewaznienia albo nie
uptynat termin do

jego wniesienia.

Istotne wydaje sie utrzymanie dotychczasowej
zasady polegajgcej na niezwtocznym i
automatycznym obowigzku zamawiajgcego,
do zwrotu wadium wszystkim wykonawcom
po wyborze najkorzystniejszej oferty lub
uniewaznieniu postepowania. Obecne
rozwigzanie, o ktérym mowa w ust. 2 (,na
wniosek wykonawcy”) jest niedopuszczalne z
punktu widzenia zasad obrotu gospodarczego.
Zwrot wadium powinien nastepowac z mocy
prawa, bowiem brak jest podstawy prawnej do
dysponowania $rodkami pozostatych
wykonawcow przez zamawiajgcego, po
wyborze najkorzystniejszej oferty. Dodatkowo
art. 111 ust. 1 PZP pozostawia watpliwos¢
interpretacyjna, czy przedmiotowe
postanowienie odnosi si¢ jedynie do
wykonawcy, ktérego oferta zostata wybrana
jako najkorzystniejsza, czy do wszystkich
wykonawcow. Wobec powyzszego tresc art.
111 powinna zosta¢ doprecyzowana.

15.

Art. 126
Art. 129
Art. 481

Wiarygodnos$¢ ekonomiczna i finansowa
powinna odzwierciedlaé rzeczywisty potencjat
wykonawcy w tym zakresie.

Dodatkowo ustawa powinna okreslac wymog
realnego dysponowania srodkami finansowymi
przez Wykonawce w celu nalezytego
zabezpieczenia realizacji zamowienia.
Jednorazowe przediozenie dokumentu przez
oferenta/wykonawce o posiadaniu w danej
chwili srodkéw na rachunku bankowym nie
moze by¢ potwierdzeniem spetnienia tego
warunku. Zdolnos¢ finansowa powinna by¢
badana przez Zamawiajgcego na Kilku

ADRES BIURA: 00-697 Warszawa, Al Jerozolimskie 53, lok. 508,
Tel/fax. 22 830 07 76, Tel kom. 797 576 690
KRS: 0000210775, NIP 5262818891
e-mail: biuro@zpgo.pl, http://www.zpgo.pl




etapach: w trakcie postepowania o udzielenie
zamowienia i po zawarciu umowy.

16. | Art. 142 | Art. 142. 1. Jezeli wykonawca nie | Przedmiotowy przepis zawiera sformutowanie
Art. 143 | Zlozyt oswiadczenia, oktorym | \yskazujgce na ,inne dokumenty i
m0°d";::{oa“'c1hs§r;§tk';\'v oéwiadczenia nie bedgce przedmiotowymi

Eowodow";é’h_ innych srodkami dowodowymi” . Jest to ogdine _

dokumentéw lub o$wiadczen, sformutowanie, ktére nie odnosi si¢ do zadnej

niebedacych przedmiotowymi kategorii dokumentow, ktére zostaty
if:ﬁ?enggf:;:tﬂg“:’gg“z’;ﬁef; o | SPrecyzowane w ustawie. Ustawodawca
bledy, zamawiajacy, wzywa zdecydowat sig na wpro.wadzenle'deflm'cu
wykonawce odpowiednio do ich | podmiotowych i przedmiotowych srodkow
ztozenia, poprawienia lub dowodowych, wobec powyzszego jakich
uzupenienia w e innych dokumentéw i o$wiadczen miatby

;Tg;;;'g" igﬁiﬁeﬂi'a"mc dotyczy¢ przedmiotowy przepis. Powoduje to

poprawienia odpowiednio niepewnos$¢ po stronie wykonawcdw odnosnie

whniosek o dopuszczenie do mozliwosci rozszerzajacej interpretacii

udziatu w postepowaniu albo przepisu przez zamawiajgcych np. zadanie

ggegﬁcgﬁg?&cga%ﬂgf:ﬂ dokumentéw ponad wymagany i niezbedny

przestanki uniewaznienia zakres.

postepowania.

() Wobec powyzszego wnioskujemy o
wykreslenie tego sformutowania ze
wskazanych przepisow.

17. | Art. 8 Wszystkie zaméwienia - niezaleznie czy

Art. 144 warto$é zamowienia jest réwna lub przekracza

Art. 424 progi unijne, czy tez jest nizsza niz progi
unijne — co do zasady powinny byc w
pierwszej kolejnosci udzielne w trybie
podstawowym. Wobec powyzszego przepis
powinien wskazywagé, iz Zamawiajgcy
udzielajg zamoéwien w trybach podstawowych,
a udzielenie zamowienia w pozostatych
trybach powinno by¢ wyjatkiem i nastgpowac
tylko w przypadkach okreslonych w ustawie
PZP.
Dodatkowo ustawa PZP powinna
bezposrednio wskazywac takie tryby sg
uznawane za tryby podstawowe (brak definicji
w tym zakresie w art. 8 projektu PZP). Wobec
powyzszego wnosimy dodatkowo o
doprecyzowanie i wprowadzenie regulaciji, iz
,Podstawowymi trybami udzielania
zamowienia sg przetarg nieograniczony oraz
przetarg ograniczony.”

18. | Art. 151 | Art. 151. 2. Zamawiajcy jest Odnoszac sie do przedmiotowego zapisu
ust. 2 obowigzany udzieli¢ wyjasnien | \yarto wskazaé, iz wprowadzenie terminu na
Art. 433 niezwtocznie, jednak nie pézniej

wniosek o wyjasnienie tresci SIWZ/SWZ
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niz na 6 dni przed uptywem
terminu sktadania ofert albo nie
pozniej niz na 4 dni przed
uptywem terminu sktadania ofert
w przypadku, o ktérym mowa w
art. 155 ust. 2 pkt 2, pod
warunkiem ze wniosek o
wyjasnienie tresci SWZ wplynat
do zamawiajgcego nie pozniej
niz do korca dnia, w ktérym
uptywa polowa wyznaczonego
terminu skiadania ofert.

Art. 433. 2. Zamawiajacy jest
obowigzany udzieli¢ wyjasnien
niezwtocznie, jednak nie pdzniej
niz na 2 dni przed uptywem
terminu sktadania ofert, pod
warunkiem ze wniosek o
wyjasnienie tresci odpowiednio
SWZ albo opisu potrzeb i
wymagan wptynat do
zamawiajgcego nie pozniej niz
do konca dnia, w ktérym uptywa
potowa wyznaczonego terminu
skiadania ofert.

(pofowa terminu na sktadnie ofert) jest
niezgodny z zasadami transparentnosci
prowadzonego postepowania, w
szczegolnosci, iz termin powinien ulegac
odpowiedniemu dostosowaniu w przypadku,
gdy zamawiajgcy dokonuje zmiany
SIWZ/SWZ.

Dodatkowo przepis powinien regulowac, od
ktérego dnia powinien by¢ liczony poczatek
terminu na ztozenie wniosku o wyjasnienie
treéci SIWZ/SWZ, np. od dnia publikacji
ogtoszenia/SWZ. W chwili obecnej dzien
poczatkowy przyjmowany jest jako dzien
przestania ogtoszenia, co powoduje, ze termin
zadawanie pytan jest odpowiednio/faktycznie
krétszy.

Wobec powyzszego wnioskujemy o zmianeg
przedmiotowych regulaciji.

19.

Art. 169
ust. 1

Art. 169. 1. Negocjacje z
ogtoszeniem to tryb udzielenia
zamowienia, w ktérym w
odpowiedzi na ogtoszenie o
zamowieniu, wnioski o
dopuszczenie do udziatu w
postepowaniu moga sktadac
wszyscy zainteresowani
wykonawcy, zamawiajgcy
zaprasza wykonawcow
dopuszczonych do udziatu w
postepowaniu do skiadania ofert
wstepnych, prowadzi z nimi
negocjacje w celu ulepszenia
tresci ofert sktadanych na etapie
negocjacji, po zakonczeniu
ktérych zaprasza wykonawcow
do sktadania ofert.

Wskaza¢ nalezy na nieprecyzyjne
zdefiniowanie negocjacji. Zgodnie z
brzmieniem przedmiotowego przepisu
zamawiajgcy ,prowadzi negocjacje w celu
ulepszenia ofert”. Podczas gdy negocjacje sg
prowadzone w celu doprecyzowania lub
uzupetniania informacji zawartych w opisie
potrzeb i wymagan, na podstawie ktérych
zamawiajgcy sporzadza SWZ (art.184 ust. 2).

20.

Art. 184
ust. 1

Art. 184. 1. W przypadku, gdy
zamawiajgcy zamierza
zakonczyc¢ etap negocjaciji,
informuje o tym réwnoczes$nie
wszystkich pozostatych w
postepowaniu wykonawcow oraz
wyznacza termin na zlozenie
poprawionych ofert sktadanych
na etapie negocjacji lub ofert.

Przedmiotowa regulacja jest nieprecyzyjna.
Zgodnie z jego trescig tego przepisu
zamawiajgcy wyznacza termin na zlozenie
poprawionych ofert, gdy zamierza zakonczyc¢
etap negocjacji. Powyzsze powoduje
sprzecznosc¢ z trescig art. 185 ust. 112, w
ramach ktérego zamawiajgcy zaprasza do
sktadania ofert wykonawcow oraz w
zaproszeniu wskazuje sposob i termin
sktadania ofert.

Powyzsze powoduje watpliwosci o charakter
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czynnosci z art. 184 ust. 1. Wnioskujemy o
doprecyzowanie ww. regulaciji.

21,

Art. 230
ust. 2

Art. 230.

2. Zamawiajgcy, po WSsZzCzeciu
postepowania, moze—przekazac
Urzedowi Publikaciji Unii
Europejskiej ogltoszenie o}
Zamiarze zawarcia umowy.

Uwazamy za zasadne, celem zachowania
zasady transparentnosci, zmiane
przedmiotowego zapisu poprzez
wprowadzenie  obowigzku przekazywania
ogloszen do Urzedu Publikacji  Unii
Europejskiej.

Propozycija:

Art. 230. 1. Zaméwienie z wolnej reki to tryb
udzielenia zamoéwienia, w ktorym zamawiajgcy
udziela zaméwienia po negocjacjach tylko z
jednym wykonawca.

2. Zamawiajgcy, po wszczeciu postepowania,
musi przekaza¢ Urzedowi Publikacji Unii
Europejskiej ogloszenie o zamiarze zawarcia
umowy.

22,

Art.231
ust. 1

pkt 11),
pkt 12),
pkt 13)

Whnioskujemy uzupetnienie przedmiotowego
przepisu — zarébwno w punkcie 11, jak rowniez
w punkcie 12 i 13 - o dodatkowy punkt d), o
nastepujgcej tresci:

,d) w postepowaniu prowadzonym uprzednio
w trybie przetargu nieograniczonego albo
przetargu ograniczonego nie wplyngt Zaden
wniosek o dopuszczenie do udziatu w
postepowaniu lub  wszystkie wnioski 0
dopuszczenie do udziatu w postepowaniu
zostaly odrzucone na podstawie art. 163 ust. 1
pkt 2 albo nie zostaty ztozone zadne oferty lub
wszystkie oferty zostaty odrzucone na
podstawie art. 257 ust. 1 pkt 2 i 5 ze wzgledu
na ich niezgodno$¢é z opisem przedmiotu
zamodwienia, a pierwotne warunki zamoéwienia
nie zostaty w istotny sposob zmienione;”

23.

Art. 231
ust. 5.

Art. 231 ust. 5. W przypadku gdy
ze wzgledu na dzien utworzenia
lub rozpoczecia dziatalnosci
przez osobe prawng lub
zamawiajgcego lub reorganizacje
ich dziatalnosci dane dotyczace
$redniego przychodu za 3 lata
poprzedzajace udzielenie
zamowienia sg niedostepne lub
nieadekwatne, procent
dziatalnosci, o ktorym mowa w
ust. 1 pkt 11 lit. b, pkt 12 lit. b,
pkt 13 lit. b i pkt 14lit. ¢, ustala
sie za pomocg wiarygodnych
prognoz handlowych.

Postulujemy wykreslenie ust. 5. W obecnym
brzmieniu umozliwia udzielenie zamdwienie
podmiotowi/wykonawcy,  ktéry nie ma
wymaganego doswiadczenia niezbgdnego do
realizacji zamowienia.
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24. | Art. 237 | Art. 237. 2. Zwigzek kryteriow Tresc art. 237 ust. 2 jest nieprecyzyjna i moze
ust. 2 OCOHY DItz pradmimipiEth powodowaé problemy interpretacyjne na
Zﬂmﬁ“r;l[ee?i': t':tggfcgﬁf&s’ etapie stosowania przedmiotowego przepisu,
Euﬁow.anych_ dostaw lub ustug, | W szczegdlnosci odnosi sie do ogdinych
bedagcych przedmiotem zwrotéw ,we wszystkich aspektach” oraz ,do
zamowienia we wszystkich wszystkich etapéw ich cyklu zycia”. Takie
fvss‘;igiﬁ;‘ggigw°i‘iﬂ'i§m‘” do | sformutowania moze byé w sposob, ktéry
2ycia, w tym do elementéw bedzie ograniczat mozliwos¢ ilosci
sktadajgcych sie na proces wprowadzanych kryteriow. Wobec
produkcji, dostarczania lub powyzszego ww. sformutowania powinny by¢
wprowadzania na rynek, jednoznaczne. W szczegoélnosci przepis
i'é?l‘iﬁg’ﬁﬁﬁ'ﬁ: ';?geeggié?u”'e 3 | powinien bezposrednio rozstrzygac, czy
zamoéwienia. kryteria powinny dotyczy¢ absolutnie kazdemu
aspektu i etapu cyklu zycia, czy raczej
kryteria nie muszg dotyczy¢ kazdego aspektu i
etapu, lecz jedynie pozostawaé w zwigzku z
dowolnym z nich.
25. | Art. 238 | Art. 238. Zamawiajgcy wybiera Postulujemy, by nowa ustawa okreslata
Ast. 239 | nejkorzystiidisag olerly, Jako wprost, iz kryterium ceny mogto stanowié
ﬁﬁ;‘gggﬁﬁ:}:ﬁjimnek jedynie np. 60% ogétu kryteriow w danym
jakosci do ceny lub kosztu, postepowaniu. Kryteria pozacenowe powinny
kierujgc sie wzgledami by¢ tak okreslone aby byty kryteriami
ekonomicznymi i efektywnoscia | rzeczywistymi, a nie pozornymi jak np. termin
udzielanego zamowienia. p’latnOéCi.
Art. 239. 1. Najkorzystniejsza
oferta moze zosta¢ wybrana na | WWnioskujemy takze o uszczegdétowienie
podstawie: kryteriow pozacenowych w sposob
g Eer;tgr'i‘émgi?é”éiowych oraz | UMozliwiajacy dokonanie rzeczywistej oceny.
ceny lub kosztu. W obecnym stanie prawnym wielu
Zamawiajgcych okresla pozorne kryteria ( np.
termin ptatnosci faktury, czas dojazdu,
wykonanie dodatkowego zlecenia)
Postulujemy réwniez wprowadzenie
obowigzku stosowania kryteriow
srodowiskowych - zielone zamoéwienia
publiczne, m.in. uwzgledniajgce cele ekonomii
cyrkularnej.
26. | 254 ust. | Art. 254. 1. W toku badania i Uwaga podobnie jak do art. 142 i art. 143

1

oceny ofert zamawiajgcy moze
zgdaé od wykonawcow
wyjasnien dotyczgcych tresci
ztozonych ofert oraz srodkow
dowodowych lub innych
sktadanych dokumentéw.
Niedopuszczalne jest
prowadzenie migdzy
zamawiajgcym a

wykonawcg negocjaciji

projektu niniejszej ustawy. Réwniez art. 254
ust. 1 zawiera sformutowanie ,inne
dokumenty”, Powyzsze powoduje niejasnosé
odnosnie ewentualnego zakresu dokumentéw,
jakie moze zgda¢ zamawiajacy od
wykonawcow po ztozeniu ofert.

Wobec powyZszego wnioskujemy o
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dotyczacych ztoZzonej oferty oraz
z zastrzezeniem ust. 2 i art. 204,
dokonywanie jakiejkolwiek
zmiany w jej tresci.

wykreslenie tego sformutowania ze
wskazanego przepisu.

27.

Art. 264
ust. 1

Art. 264. 1. Zamawiajacy
zaprasza do udziatu w aukcji
elektronicznej jednoczesnie
wszystkich wykonawcoéw, ktorzy
ztozyli oferty bedace
przedmiotem badania i oceny
ofert, przy uzyciu potgczen
elektronicznych wskazanych w
zaproszeniu.

Przedmiotowy przepis wskazuje, iz do udziatu
w aukcji elektronicznej zamawiajgcy zaprasza
wszystkich wykonawcow, ktorzy ztozyli oferty
poddane badaniu i ocenie. Takie
sformufowanie wskazuje, iz zapraszanie
powinno by¢ rowniez skierowane do
wykonawcow, ktorzy ztozyli oferty podlegajace
odrzuceniu. Wobec powyzszego w aukcji
uczestniczyliby rowniez wykonawcy, ktorzy nie
mogqg uzyskac¢ zamowienia. Stanowi to
naruszenie zasady rownego traktowania
wykonawcow.

Nalezy wskazaé, iz zgodnie z trescig art. 91b.
obecnie obowiazujgcej ustawy PZP,
zamawiajgcy zaprasza drogg elektroniczng do
udziatu w aukcji elektronicznej jednoczesnie
wszystkich wykonawcdéw, ktérzy ztozyli oferty
niepodlegajace odrzuceniu.

Wobec powyzszego wnosimy o zmiang art.
264 ust. 1 projektu.

28.

Art. 290
Art. 456
ust2i3
Art. 606

Zgodnie z art. 606 projektu PZP, w przypadku
wniesienia odwotania Zamawiajgcy nie moze
zawrzeC umowy do czasu ogtoszenia przez
Izbg wyroku lub postanowienia koriczgcego
postepowanie odwotawcze.

Whnioskujemy o zmiane zapisu poprzez
okreslenie zakazu zawarcia umowy do czasu
rozstrzygniecia przez Sad skargi na
orzeczenie Izby lub uptywu terminu do
wniesienia skargi do Sagdu Okregowego.

Obecny ksztalt przepisu warunkujgcy zawarcie
umowy zakonczeniem postgpowania przed
KIO, a nie sgdem Il instancji w istocie jest
znaczgcym ograniczeniem prawa do sgdu.
Wnoszacy skarge jest przeciez w dalszym
ciggu zainteresowany wykonawstwem
zamowienia, zas stwierdzenie przez sad , ze
wyrok KlO zostat wydany z naruszeniem
prawa jedynie otwiera droge przedsiebiorcy do
kolejnego, trudnego i kosztownego procesu o
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odszkodowanie.

29. | Art. 432 | Art. 432.1. W przypadku, 0 Whnioskujemy o zmiane zapiséw ustawy

ktorym mowa w art. 427 ust. 1. | hoprzez wydiuzenie czasu niezbednego do

f::&?: ;T,aa?;x}alzgfae‘(fg przygptowania i_zioZenia oferty na dostawy i

uwzglednieniem ztoZonosci ustugi do 21 dni.

zaméwienia oraz czasu Niejednokrotnie ogtoszenia na stronach

potrzebnego naich . internetowych Zamawiajacych sg

f;ﬁ?gﬁgifégggﬁ fi”s";'L'I“g umieszczane pod koniec dnia roboczego, stad

nie moze byé krétszy niz mozliwos¢ zapoznania si¢ nastepuje dopiero

7 dni od dnia zamieszczenia w dniu nastepnym. Przy uwzglednieniu

ogtoszenia w Biuletynie wystepujgcych w trakcie tych 7 dni - dni

Zamowien Publicznych, a w wolnych od pracy, niejednokrotnie pozostaje

przypadku robot budowlanyeh | 5 3§ na przygotowanie oferty i jej ztozenie.

nie moze byc¢ krétszy niz 14 dni S el e

od dnia zamieszczenia Tak krotki czas umozliwia przygotowanie i

ogtoszenia w ztozenie rzetelnej oferty. spetniajgce]

Biuletynie Zaméwien wszystkie wymogi podmiotowe; i

Pukheziyen. przedmiotowe. Powyzsze stanowi utrudnienie
w szczegolnosci dostgpu do zamowienia
przedsiebiorstwom sektora MSP, ktére czesto
podejmuija sie realizacji zamowienia w formule
konsorcjum lub podwykonawstwa.
Dodatkowo, celem umozliwienia realnego
zagwarantowania wykonawcom terminu na
ztozenie oferty, regulacja powinna wskazac, iz
ogtaszanie zamowien powinno nastepowac w
taki sposob by nie obejmowaty okresow
Swigtecznych/$wigt panstwowych.

30. | Art. 462 | Art. 482. 1. Postanowienia Celem zapewnienia wykonawcom gwarancji

umowy nie mogg ksztattowac
praw i obowigzkéw
Zamawiajgcego oraz wykonawcy
w sposob razgco
nieproporcjonalny do rodzaju
zamowienia

oraz ryzyk zwigzanych z jego
realizacja.

2. Za postanowienia sprzeczne z
ust. 1 uwaza sie w szczegodinosci
postanowienia

przewidujgce:

1) naliczanie kar umownych za
opoznienie, jezeli opdznienie jest
nastepstwem

okolicznosci, za ktére
wykonawca nie odpowiada;

2) naliczanie kar umownych za
zachowanie wykonawcy
niezwigzane z przedmiotem
umowy lub jej prawidtowym
wykonaniem;

3) kary umowne razaco

przestrzegania przedmiotowego przepisu,
wnioskujemy uzupetnienie przepisu o
regulacje, umozliwiajgcg weryfikacje
postanowien projektu umowy w sprawie
zamowienia publicznego pod katem zgodnosci
z trescig art. 462, przez organ nadzorczy (np.
Prezes UZP, Prezes UOKIK). Weryfikacja
mogtaby odbywac sie¢ na wniosek, np. w
trakcie procedury udzielenia zamdéwienia lub
po wyborze najkorzystniejszej oferty/przed
Zawarciem umowy w sprawie zamowienia
publicznego.
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wygorowane;

4) odpowiedzialno$¢ wykonawcy
za wykonanie $wiadczen, ktore
nie byly mozliwe do
przewidzenia przez wykonawce

dziatajgcego z nalezytg
starannoscig. : : _
31. | Art. 468 | Art. 468. 1. Umowa, ktorej Przepis powinien dotyczy¢ takze dostaw, a nie
przedmiotem sg roboty tylko rob6t budowlanych i ustug. Ceny
gﬁ?eoswé?ﬁggbn?ﬁ g'l‘,nzi:;gg: "@ | materiatéw, komponentéw do produkcji
zawiera postanowienia zmienlf_:qusne fowmez w ramach dqstaw. Wielu
dotyczace zasad wprowadzania przedmebmrcow, w zwigzku ze zmiang cen,
zmian : realizuje zamoéwienia ponizej progu
wysokosci wynagrodzenia opt acalnosci
naleznego wykonawcy, W '
przypadku zmiany cen
materiatow lub
kosztéw istotnych dla realizacii
zamoéwienia.
32. | Art. 475 | Art. 475. 1. Zamawiajacy Zgodnie z trescig przedmiotowego
sporzadza rap"lft? rea‘('jzoalf" | postanowienia raport zawiera oceng realizacji
zamowienia, w Ktorym onuje - . e i
oceny tej realizacii, w przypadku zamowienia. Wob‘e_ec powyzszego odnosi si¢
gdy: do oceny realizacji zamoéwienia przez
1) na realizacje zaméwienia wykonawce. Tym samym wykonawca
Wvﬁiatkqwang kwote wyzsza co | powinien mie¢ mozliwos¢ przedtozenia swoich
najmniej 0 5% od pierwotnej uwag/zastrzezen do tresci/projektu raportu
wartosci ceny ofertowej; =
2) na wykonawce zostaty opracowanego przez zamawiajacego, w .
natozone kary umowne w szczegoInosci moze to miec istotne znaczenie
wysokosci co najmniej 10 % w przypadku wystgpienia sporéw pomigdzy
\g:;tyqsc. wykonawcg a zamawiajgcym.
3) wy;slapily znaczgce : ; .
opbznienia w realizacji umowy; | VWobec powyzszego wnioskujemy o _
4) zamawiajacy lub wykonawca | uzupetnienie przedmiotowego postanowienia
gd?’ﬂlp“ od umowy. s |10 regulacje zgodnie, z ktérg zamawiajacy
. Zamawiajgcy moze sporzgdzic . . :
rEportawpezspidkach nnydh ik beime zobllgowaEty do prﬁekazan:a do
okreslonaw ust. 1. wykonawcy projektu raportu, w celu
(...) umozliwienia wykonawcy przedstawienia
swoich uwag do jego tresci. Uwagi i
zastrzezenia wykonawcy powinny stanowic
zatacznik do ostatecznej wersiji raportu.
33. | Art. 486 | Art. 486. 1. Zamawiajacy moze | Przedmiotowy zapis narusza zasade rownosci
ust. 1 ?d?"’lp'c od umowy: stron umowy, bowiem umozliwia
pkt 2) zamawiajgcego (autorytatywnie, od decyzji

2) w okresie wykonywania
umowy, jezeli zachodzi co
najmniej jedna z nastepujgcych
okolicznosci:

a) dokonano zmiany umowy z
naruszeniem art. 483 i art. 484,
b) wykonawca w chwili zawarcia
umowy podlegat wykluczeniu z
postepowania na

podstawie art. 122,

samego zamawiajgcego) mozliwos¢
odstgpienia od umowy w okresie jej
wykonywania.

Przyktadowo, do zmiany umowy, wymagane
jest wspotdziatanie obu stron umowy — tym
samym zamawiajgcy moze swiadomie zgodzi¢
sie na zmiane umowy, by uzyskaé mozliwosc¢
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c) Trybunat Sprawiedliwosci Unii
Europejskiej stwierdzit, w ramach
procedury

przewidzianej w art. 258 Traktatu
o funkcjonowaniu Unii
Europejskiej, ze

Rzeczpospolita Polska uchybita
zobowigzaniom, ktére cigzg na
niej na mocy

traktatéw, dyrektywy 2014/24/UE
i dyrektywy 2014/25/UE, z uwagi
na to, ze

zamawiajgcy udzielit zaméwienia
z naruszeniem prawa Unii
Europejskiej.

odstgpienia od umowy.

Odno$nie przestanki, iz wykonawca w chwili
zawarcia umowy podlegat wykluczeniu z
postepowania na podstawie art. 122, nalezy
mieé na uwadze, iz te okolicznosci powinny
podlega¢ weryfikacji w trakcie procedury
udzielenie zamodwienia a nie na etapie
wykonywania umowy. Dodatkowo
wprowadzenie tego zapisu jako mozliwosci
powoduje, iz przepis moze by¢ stosowany
przez zamawiajgcych do celow wywierania
presji na wykonawcy(np. w tracie sporu
odnosnie sposobu realizacji umowy), ktorzy
tylko uzyskujg mozliwo$¢ a nie obowigzek
odstgpienia od umowy.

Wobec powyzszego wnioskujemy o
odpowiednig modyfikacje ww. przepisu lub
jego wykreslenie.

34. | Art. 487 | Art. 487. 1. Umowa podlega
uniewaznieniu, jezeli
zZamawiajacy:

1) z naruszeniem przepisow
ustawy udzielit zamoéwienia bez
uprzedniego zamieszczenia
ogtoszenia w Biuletynie
Zamowien Publicznych albo bez
uprzedniego przekazania
ogtoszenia Urzedowi Publikacji
Unii Europejskiej;

2) zawart umowe z naruszeniem
art. 290 ust. 1 lub art. 456 ust. 2
albo art. 606, jezeli uniemozliwito
to Krajowej Izbie Odwotawczej
uwzglednienie odwotania przed
zawarciem umowy,;

3) zawart umowe przed uptywem
terminu, o ktorym mowa w art.
233 ust. 2.

Nie jest zrozumiate ograniczenie przestanek
umozliwiajgcych uniewaznienie umowy w
stosunku do obecnie obowigzujacej ustawy. W
interesie obrotu gospodarczego i
przejrzystosci funkcjonowania rynku istotne
jest stworzenie regulacji prawnej
umozliwiajgcej wyeliminowanie z obrotu
prawnego umow, ktére zostaty zawarte z
naruszeniem przepisow PZP.

Wobec powyzszego postulujemy o
uzupetnienie przedmiotowego katalogu o
brakujgce przestanki z art. 146 ust. 1 obecnie
obowigzujacej ustawy PZP, . jesli
zZamawiajgcy:

1) z naruszeniem przepisow ustawy
zastosowat tryb negocjacji bez
ogtoszenia lub zamoéwienia z wolnej
reki;

2) uniemozliwit sktadanie wnioskéw o
dopuszczenie do udziatu w
dynamicznym systemie zakupow
wykonawcom niedopuszczonym
dotychczas do udziatu w dynamicznym
systemie zakupow lub uniemozliwit
wykonawcom dopuszczonym do
udziatu w dynamicznym systemie
zakupow ziozenie ofert w
postepowaniu o udzielenie zamowienia
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objetego tym systemem;

3) uniemozliwit wykonawcom, z ktérymi
zostata zawarta umowa ramowa,
zlozenie ofert w procedurze
konkurencyjnej o udzielenie
zamoéwienia na podstawie umowy
ramowej, o ile nie wszystkie warunki
zamowienia zostaty okreslone w
umowie ramowej.

35.

Art. 489

Art. 489. O uniewaznienie
umowy moze wystgpié
wykonawca, ktdry ma lub miat
interes w uzyskaniu danego
zamowienia, w przypadku o
ktérym mowa w art. 487 ust. 1
pkt 1.

Wskazany przepis jest nieprecyzyjny i
wymaga doprecyzowania. Bowiem w chwili
obecnej nie wskazuje jakiego wniosku dotyczy
przepis. Bowiem zgodnie z art. 488 ust. 1
projektu ustawy uprawnienie do wystgpienia z
wnioskiem do sgdu o uniewaznienie umowy
przystuguje Prezesowi UZP. Wobec
powyzszego Prezes, w przypadku powziecia
wiadomosci uzasadniajgcych ztozenie takiego
zwigzku, jest do tego zobligowany prawnie.
Tym samym jesli celem ustawodawcy byto
umozliwienie wykonawcy wystgpienie z
analogicznym wnioskiem o uniewaznienie
umowy, to przepis art. 489 powinien zosta¢
doprecyzowany poprzez wskazanie, iz przepis
ten dotyczy wniosku do sgdu o uniewaznienie
umowy.

Dodatkowo zapis art. 489 projektu ustawy
powinien zosta¢ zmieniony w sposob
analogiczny do tresci art. 534 ust. 1, celem
zapewnienia podobnych srodkéw ochrony
prawnej, tj. wskazanie, iz z wnioskiem do sadu
0 uniewaznienie umowy moze wystgpic
wykonawca, uczestnik konkursu oraz inny
podmiot, jezeli ma lub miat interes w
uzyskaniu danego zamdéwienia lub nagrody w
konkursie lub ponidst lub moze poniesé
szkode w wyniku naruszenia przez
Zamawiajgcego przepisdw niniejszej ustawy.

36.

Art. 502
ust. 1
pkt 1)

Art. 502 ust. 1. Krajowa Izba
Odwotawcza, zwana dalej ,1zbg”,
jest organem wiasciwym

do rozpoznawania:

1) odwotan na czynnosci
zamawiajgcego, podjete w
postepowaniu o udzielenie
zamowienia, konkursie, systemie
kwalifikowania wykonawcoéw, lub
zaniechania

czynnosci, do ktérej zamawiajgcy

Obecna tres¢ przepisu wskazuje, iz KIO jest
organem wtasciwym do rozpoznawania
odwotan na czynno$ci zamawiajgcego,
podjete m.in. w postepowaniu o udzielenie
zamowienia. Podczas gdy KIO powinno by¢
réwniez wiasciwe odnosnie czynnosci
przygotowawczych do postepowania. Bowiem
W niektérych sytuacjach zamawiajacy nie
rozpisujg zamoéwienia.
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jest zobowigzany na podstawie
ustawy, w

szczegolnosci na projektowane
postanowienia umowy w sprawie
zamoéwienia publicznego;

37.

Art. 502
ust. 1
pkt 2)

Art.620
ust. 112

Art. 502. 1. Krajowa lzba
Odwotawcza, zwana dalej ,|zbg’",
jest organem wiasciwym

do rozpoznawania:

(.-

2) wnioskéw o rozstrzygnigcie
sporu wynikajgcego z
udzielonego, na podstawie
umowy w

sprawie zamoéwienia publicznego
lub umowy ramowej, jezeli:

a) zamowienie publiczne jest
finansowane z udziatem srodkow
Unii Europejskiej lub
szacunkowa warto$¢ zamdwienia
zostata ustalona jako réwna lub
przekraczajgca w

ztotych rownowarto$¢ kwoty 10
000 000 euro dla dostaw lub
ustug oraz 20 000 000

euro dla robét budowlanych, oraz
b) warto$¢ przedmiotu sporu
przewyzsza 1 000 000 ztotych.

Art. 620. 1. Zamawiajgcy lub
wykonawca, w przypadku sporu,
o ktérym mowa w art.

502 ust. 1 pkt 2, ma obowigzek
ztozy¢ wniosek o jego
rozstrzygniecie przez lzbe,
zwany dalej

+wnioskiem”.

2. Przed rozpoznaniem wniosku
przez |zbe droga sgdowa jest
niedopuszczalna.

)

Zgodnie z trescig art. 620 ust. 1,
postepowanie koncyliacyjne ma charakter
obowigzkowy (dotyczy wszystkich sporéw o
ktérych mowa w art. 502 ust. 1 pkt 2 ustawy
PZP).

Nalezy mie¢ na uwadze, iz czas prowadzenia
koncyliacji, ktéra niekoniecznie musi
zakonczy¢ sie w sposob satysfakcjonujgcy dla
stron, uniemozliwia wystgpienie na droge
sgdowag. Jednoczesnie wydiuza cate
postepowanie i czas rozwigzania sporu.
Dodatkowo wprowadzona regulacja generuje
koniecznos$¢ ponoszenia dodatkowych optat
(optata od wniosku).

Wobec powyzszego wnioskujemy o zmiang
charakteru podstepowania koncyliacyjnego na
postepowanie fakultatywne, przeprowadzane
za zgodg obu stron umowy.

38.

Art. 517
ust. 2

Art. 517 ust. 2. Prezes Izby moze
zarzadzi¢ rozpoznanie odwotania
w sktadzie jednoosobowym, w
przypadku zamowien réwnych
lub wiekszych niz progi unijne,
albo trzyosobowym, w
przypadku zamoéwien mniejszych
niz progi unijne, jezeli uzna to za
wskazane ze wzgledu na stopien
Zawitosci sprawy.

Sktad trzyosobowy powinien by¢ obowigzkowy
dla postepowan w przypadku zamowien
rownych lub wigkszych niz progi unijne. Celem
zapewniania merytorycznego rozpoznania
istotnych zamdwien, o wysokiej wartosci
(rozporzadzenia duzg wysokoscig $rodkow
publicznych).

39.

Art. 519

Celem zapewnienia sprawnego
funkcjonowania KIO proponujemy
uzupetnienie przedmiotowego zamoéwienia o
regulacje, zgodnie z ktérg wyznaczeni do
orzekania czionkowie KIO powinni mie¢ co
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najmniej 2 dni robocze na zapoznanie sig z
aktami/dokumentami postepowania.
Dodatkowo celem umozliwienia cztonkom
sktadu KIO na doktadne przeanalizowane
materiatu, proponujemy wprowadzenie
regulacje, zgodnie z ktérg przydziat spraw
przeprowadzany jest w taki sposob, by
czionek |zby nie rozpatrywat wigcej niz 5
spraw réwnolegle.

40. | Art. 523 | Art. 523. Do zadan Komitetu Wnosimy o doprecyzowanie przedmiotowego
2‘?'33; — przepisu réwniez o dokonywanie analizy
nywani s p 4 i :
przypadkow, w ktdrych dziatania prVPaF’kF’W* " ktc_;rych d,Z'a*am? grganow
organéw kontroli ujawnity kontroli u;awr]ﬂy meprawd’rowosq wo
nieprawidfowosci w przestrzeganiu przepiséw o zamowieniach
Przegtf?esa";;i P"E'I%P'Sf’who publicznych ,i innych regulaciji majacych
zamowieniach publicznych, a . oy T
© ke roRbloErotol W ElbaGWeTi wnévyv na stcgsowame przepiséw zamowien
lub rozumieniu tych przepisow, | Rublicznych”.
oraz przygotowywanie wnioskow
z tej analizy;
41. | Art. 524 | Art. 524 ust. 2. W pracach Zakres podmiotéw biorgcych udziat w pracach
ust. 2. K°mgett“ oy ‘é?zzf‘tg‘hfzyo Komitetu powinien zosta¢ poszerzony o
ggzrﬁinsis?::cjli i fwej podmioty ze strony spotecznej np. o czionkéw
zaproszeni przez Rady Zamowien Publicznych i rady Dialogu
przewodniczacego Komitetu z Spotecznego.
wiasnej inicjatywy lub na wniosek
czlonka Komitet.
42. | Art. 534 | Art. 534ust. 1. Srodki ochrony Wnosimy o zmiane przedmiotowego napisu w
ust. 1 prawnej okr?slone w Emlejszym nastepujacy sposoéb:
dziale przystugujg wykonawcy, : : .
uczestnikowi konkursu oraz ,,Srqq'kf OChrO':"y prawnej Ok"_’es"‘one w
innemu podmiotowi, jeZeli ma lub | NINIEJSZym dziale przystugujg wykonawcy,
miat interes w uzyskaniu danego | uczestnikowi konkursu oraz innemu
iamfwé?a lub "39[2?'5"; | podmiotowi, jezeli ma lub miat interes w
onkursie oraz poniost lUub moze : ok .
poniesé szkode w wyniku uzyskan_;u danegogamow:em-a lub nlag{ody w
naruszenia przez zamawiajacego konkursie lub pomosf lub moze poniesc
przepiséw niniejszej ustawy. szkode w wyniku naruszenia przez
zamawiajgcego przepiséw niniejszej ustawy.”
Przedmiotowa zamiana zapewnia ochrong
praw dla grupy przedsiebiorcow, ktére mogty
ponies¢ szkode w wyniku naruszenia przez
zamawiajgcego przepisow ustawy.
43. | Art. 534 | Art. 534 ust. 2. Srodki ochrony | Organizacje wpisane na liste, z uwagi na
ust. 2 prawnej wobec ogtoszenia

wszczynajgcego postepowanie
lub konkurs oraz dokumentow
zamowienia przystugujg rowniez
organizacjom wpisanym na liste,
o ktorej mowa w art. 498 pkt 16,
oraz Rzecznikowi Matych i
Srednich Przedsiebiorcow.

charakter swojej dziatalnosci, powinny réwniez
mie¢ mozliwos$¢ przytaczania sie do juz
prowadzonych postepowan przed KlO.
Dodatkowo w przypadku wnoszenia srodkow
ochrony prawnej przez organizacje wpisane
na liste, powinny one zosta¢ zwolnione od
kosztow lub powinny ponosi¢ jedynie koszty
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pokrywajgce obstuge administracyjng (np. w
wysokosci 10% standardowych kosztéw).

44, | Art. 541. | Art. 541. Do postepowania Celem zachowania gwarancji procesowych
odwotawczego stosuje sig stronom i uczestnikom postepowania, na
3ﬁ%°:";ﬁ?£&g£?§g4“ﬁ tawyz | zasadach wypracowanych w ramach _
Kodeks postepowania cywilnego, | Procedury zamowien publicznych zasadne jest
o sgdzie polubownym zmodyfikowanie przedmiotowego zapisy
(arbitrazowym), jezeli ustawa nie | phoprzez poszerzenie odpowiedniego
sianowl g0 stosowania catego kodeksy postepowania

cywilnego. Propozycja zapisu: ,Do
postepowania odwotawczego stosuje sig
odpowiednio przepisy ustawy z dnia 17
listopada 1964 r. — Kodeks postepowania
cywilnego, jezeli ustawa nie stanowi inaczej.”

45. | Art. 542. | Art. 542. Odwolanie przystuguje | Zasadne jest uzupetnienie przedmiotowego
wylgcznie od ';'iezgmnej z postanowienia o zapis, iz odwotanie
Egiﬂ'gzg? 'z:%‘;ﬁajacego przystuguje rg’:wniez, gdy Z_amawia_jacy _nie
podjetej w postgpowaniu o przeprowadzi postepowania o udzielenie
udzielenie zaméwienia, zamdwienia, cho¢ byt zobowigzany do jego
ton‘i‘#’fi& SS{Stemli(e o b poprowadzenia w oparciu o przepisy prawa

nawcow iu . P
z::itlalchoav:l?amcazﬁn:écl, do ktérej lub okolicznosci faktyczne.
zamawiajgcy jest
zobowigzany na podstawie
ustawy, w szczegdlnosci na
projektowane postanowienia
umowy w sprawie zamowienia
publicznego.
46. | Art. 543 | Art. 543 ust. 4. Odwolujacy Celem doprecyzowania przedmiotowego
ust. 4 preskazlie kople Od"‘g’*a"'a zapisu wnosimy o jego uzupetnienie o
f:r"nl?rﬂ?gcemu praRdipan: nastepujacy zapis: ,do konca dnia, w ktorym
wniesienia odwolania w taki uptywa termin, do godziny 23:59".
sposob, aby mogt on zapoznac
sie z jego trescig przed uptywem
tego terminu.
47. | Art.568 | Art. 568. 1. Izba moze powota¢ | Dotychczasowa praktyka wskazuje, iz KIO w
ust. 1 biegtego sposrod os6b wigkszosci spraw oddala wnioski o

wpisanych na liste biegtych
sgdowych, jezeli ustalenie stanu
faktycznego sprawy wymaga
wiadomosci specjalnych.
Biegtemu przystuguje
wynagrodzenie w wysokosci
ustalonej zgodnie z przepisami
dziatu 2

tytutu [1l ustawy z dnia 28 lipca
2005 r. o kosztach sgdowych w
sprawach cywilnych (Dz. U.

z 2018 r. poz. 300, 398, 770,
914, 1293 1629).

przeprowadzenie dowodu z opinii biegtego i
ekspertéw. Tym samym decydujgc sie na
samodzielng ocene materiatu dowodowego,
ktéry w wielu przypadkach zawiera
skomplikowane technicznie, technologiczne
lub finansowo informacje, ktére sg niemozliwe
do oceny przez osoby nie posiadajgce
wiadomosci specjalnych (dotyczy to
przyktadowo postepowan w zakresie razaco
niskiej ceny lub oceny kwestii
technicznych/technologicznych wskazanych w
opisie przedmiotu zamowienia).
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Wobec powyzszego wnioskujemy o
wprowadzenie zapisu oblikujacego KIO do
przeprowadzanie dowodu z opinii biegtego i
ekspertéw w szczegolnie skomplikowanych
sprawach, na uzasadniony wniosek stron
postepowania.

48.

Art. 605

Art. 605. Prezes Rady Ministrow
okresli, w drodze
rozporzadzenia:

1) wysokosc¢ i sposéb pobierania
wpisu od odwotania, majgc na
wzgledzie zréznicowang
wysokos¢ wpisu, zalezng od
wartosci i rodzaju zamoéwienia,
oraz biorgc pod uwage

tatwos¢ jego uiszczenia;

2) szczegotowe rodzaje kosztow
postepowania odwotawczego,
objetych wpisem oraz
uzasadnionymi kosztami stron
tego postepowania, a takze tryb i
sposob ich rozliczania,

majac na uwadze zréznicowang
wysoko$¢ wpisu, zalezng od
wartosci i rodzaju

zamoéwienia, a takze zasadnosc¢
zwrotu stronie kosztow
koniecznych do celowego
dochodzenia praw lub do celowe;j
obrony oraz tres¢ orzeczenia
wydanego przez lzbe.

Obecnie wysokos$¢ wpisu od odwotania
zgodnie z Rozporzadzeniem Prezesa Rady
Ministréw z dnia 15 marca 2010 r. w sprawie
wysokosci i sposobu pobierania wpisu od
odwotania oraz rodzajow kosztow w
postepowaniu odwotawczym i sposobu ich
rozliczania, okreslajgce wysokos$¢ wpisu od
odwotania wnoszonego w postepowaniu o
udzielenie zamdéwienia publicznego na
dostawy lub ustugi, ktérego wartosc¢ jest:
1) nizsza niz tzw. progi unijne- wynosi
7 500 zt;
2) roéwna lub przekracza progi unijne -,
wynosi 15 000 zt.

Obecna wysoko$¢ optat stanowi istotna
bariere w dostepie do srodkéw ochrony
prawnej dla wielu matych i srednich
przedsiebiorcow. Bowiem w ramach procedury
udzielania zamowien publicznych zasadnosc
skorzystania z odwotania mozna zaistnie¢
wielokrotnie, np. etap ogtoszenia i okreslenia
specyfikacji istotnych warunkéw zamowienia,
czy etap wyboru oferty wykonawcy. Jednakze
obecna wysokosc¢ optat powoduje, ze
zwtaszcza mali przedsiebiorcy rezygnuja z
wnoszenia odwotania do Krajowej Izby
Odwotawcze,.

Wobec powyzszego wnioskujemy o zmiane
wysokosci wpisu od odwotania w nastepujacy
sposob:

1) dla zaméwien na dostawy lub ustugi
ktérych wartos¢ jest mniejsza niz
progi unijne — na 3 000 zt.

2) dla zamowien publicznych na
dostawy lub ustugi, ktérych wartosé
jest rowna lub przekracza progi
unijne - na 5 000 zt (lub okreslenie
wysokosci wpisu jako procentu od
wartosci zamowienia, jednak
wysokos$¢ wpisu nie powinna
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przekracza¢ 15 000 zt.)

49,

Art. 608
Art. 609
Art. 618

Zgodnie z trescig art. 34 ustawy z dnia 28
lipca 2005 r. o kosztach sgdowych w
sprawach cywilnych, od skargi na orzeczenie
Krajowej 1zby Odwotawczej przy Prezesie
Urzedu Zamowien Publicznych pobiera sie
optate statg w wysokosci pieciokrotnosci wpisu
wniesionego od odwotania w sprawie, ktorej
dotyczy skarga. Wobec tego optata sgdowa od
skargi do sgdu okregowego na orzeczenie
Krajowej |zby Odwotawczej dotyczace kazdej
czynnos$ci w postepowaniu o udzielenie
zamowienia publicznego jest optata stata,
ktorej wartos¢ wynosi:

1) 37 500 zt — w przypadku postepowan w
sprawie udzielenia zaméwienia na
dostawy lub ustugi o wartosciach
mniejszych od progéw unijnych (134
000 i 207 000 euro),

2) 75000 zt — w przypadku postepowan w
sprawie udzielenia zamowienia na
dostawy lub ustugi o wartosciach
rownych lub wyzszych od progéw
unijnych (134 000 i 207 000 oraz 414
000 euro dla zamawiajgcych
udzielajgcych zamoéwien sektorowych
oraz w dziedzinach obronnosci i
bezpieczenstwa).

Tak wysokie koszty skargi sgdowej stanowig
istotng bariere uniemozliwiajaca
przedsigbiorcom realizacje prawa dostepu do
sadu. Wobec powyzszego wnioskujemy o
obnizenie wysokosci optfaty od skargi do sgdu
na orzeczenie KIO np. 0 50 % w stosunku do
dzi$ obowigzujgcej wysokosci.

ADRES BIURA: 00-697 Warszawa, Al Jerozolimskie 53, lok. 508,
Tel/fax. 22 830 07 76, Tel kom. 797 576 690
KRS: 0000210775, NIP 5262818891

e-mail: biuro@zpgoe.pl, http://www.zpgo.pl




