Kandydatka Prawa i Sprawiedliwosci na funkcje premiera,
pani Beata Szydto, wielokrotnie podkreslata, ze — jesli jej partia
wygra wybory — jednym z priorytetow bedzie ochrona gospo-
darki jako catosci i przedsiebiorcow jako swoistego dobra naro-
dowego. Pozyjemy, zobaczymy...

Przekaz ten wzmocniono w ostatniej fazie
kampanii przedwyborczej (specjalna konfe-
rencja we Wroctawiu itp.), a przedsigbiorcy,
— co byto sporym zaskoczeniem — zagloso-
wali na ,,dobra zmiang” (bo, niestety, PO
dawno juz zapomniata o tej grupie zawodo-
wej). Ale i po wyborach odczytywano dobre
znaki, wicepremierem i ministrem megare-
sortu gospodarki zostal Mateusz Morawie-
cki, od lat wypowiadajacy si¢ w obronie
konkurencji, szef jednego z najwigkszych
bankéw w Polsce. Jego ojciec, Kornel
Morawiecki, legendarny bohater oporu
wobec ,.komuny”, przywddca ,,Solidarnosci
Walczacej”, w przemowieniu inauguruja-
cym VIII kadencji Sejmu wypowiedzial
bardzo istotne stowa, ze oprocz monteskiu-
szowskiego trojpodziatu wtadz (jako funda-
mentu ustroju demokratycznego) na wladzg
ustawodawcza, wykonawcza i sadownicza
formacja rzadzaca z poparciem ugrupowa-
nia Kukiz 15 bedzie pilnowata — moze
i wazniejszej separacji — porzadkow: wila-
dzy publicznej, gospodarki i mediow. Tylko
przyklasnaé!

Czy chcemy monopolu?

Jak wiadomo, diabet tkwi w szczegodtach.
I w tej detalicznej pracy rzadu nalezy dopa-
trywac si¢ znakow, czy rzeczywiscie nie jest
to jedynie deklaratoryjna fasada. To rzeczy-
wiscie czas proby! Poprzedni rzad (trudno
powiedzie¢, czy z premedytacja) podrzucit
nowej ekipie kukutcze jajo. To konieczno$é
przeniesienia (po ,,makaroniarsku”: imple-
mentacji) do krajowego obrotu prawnego
nowej dyrektywy klasycznej (zamowienio-
wej), na co Polska — jako kraj czlonkow-
ski — ma czas tylko do 18 kwietnia br,
Tym razem to najprawdziwszy ,,deadline”,
egdyz oprocz wdrozenia procedury wymu-
szeniowej stanie si¢ — bez uchwalenia tego
przystosowania — co$§ znacznie gorszego:
zostanie wstrzymany transfer $rodkow
w ramach Funduszu Spdjnosci. A na to za-
den rzad pozwoli¢ sobie nie moze. Ale pro-
jekt, ktory zobowiazany byl przygotowaé
Urzad Zamoéwien Publicznych, byt niczym
wigcej jak brudnopisem, §wiadomos¢ tego
mieli chyba nawet sami projektodawcy.
W istocie przepisany z dyrektywy meto-
da ,.kopiuj-wklej”, z jakimi$ didaskaliami
a la polacca. Przyszli ewentualni uzytkow-
nicy tego prawa rwali sobie wlosy z glowy,
bo przejscie do uzycia tak niechlujnej regu-
lacji musiatoby z cala pewnosciag doprowa-
dzi¢ do rozstrojenia systemu, a pamigtac
wypada, ze w systemie zamowien wydatko-
wane sa miliardy zlotych

Ale dla przedsigbiorcow jeszcze wigkszym
problemem w tym projekcie jest proba ogra-
niczania konkurencyjnos$ci poprzez wyklu-
czenie tychze przedsigbiorcéw z mozliwo-
Sci ubiegania si¢ o zlecenia (na rzecz
tzw. powierzania wlasnym spotkom). Panie
marszalku — seniorze, tu ma pan wlasnie
to podporzadkowywanie ekonomii intere-
som politycznym, rozdawnictwu etatow,
przejadaniu podatkéw w postaci nadmiaro-
wych i nikomu niepotrzebnych — by¢ moze
schlebiajacych fatszywie pojetemu presti-
zowi — inwestycji. Niech pan nie odwraca
glowy od tego powaznego problemu,
tu wlasnie ma pan test na wiarygodnos¢
polityki obozu ,,dobrej zmiany”. Panie pre-
mierze, ministrze rozwoju, tu pan ma papie-
rek lakmusowy, czy w istocie mamy do czy-
nienia z promocja gospodarki konkurencyj-
nej, czy wrecz przeciwnie — chcemy pod-
trzymywac i rozszerza¢ obszary monopolu
(np. w naszej branzy od dawna nie ma zad-
nej racji dla powolnej, krok po kroku toczo-
nej, monopolizacji — oprocz zachtannosci
samorzadowcow). Proszg zwroci¢ uwage
na ten maty, niewinnie brzmiacy punkcik,
zwany pieszczotliwie in house, bo mamy
do czynienia z bomba, ktora rozsadzi finan-
se. Od wojta poczynajac, a na szefie agencji
rzadowej konczac, pozwoli to powierzad
spoteczce z kapitatem publicznym intratne
zlecenia. Umiejgtnie ,,sprywatyzowanej”,
bo obsadzonej przez znajomych krolika,
eliminujac podmioty, ktére dotad w morder-
czej walce rynkowej sig ,,wykrwawiaty”.
To co$ naprawdg zdumiewajacego: popatrz-
my, istnieje rynek konkurencyjny, odbywa-
ja sig przetargi itd. i nagle szef gminy powo-
tuje sobie spotkg i mowi niczym Pan Boég:
,Powierzam (te roboty) Tobie”. Przeciez
to najwyzszy przypadek samouwtlaszcze-
nia, autokorupcja w ramach legalnie prowa-
dzonej dziatalnosci!

Nadmieni¢ przy tym nalezy, ze przedsig-
biorcy (oprécz naszego Zwiazku, takze inne
branzowe i ,,uniwersalne”, takie jak KIG,
Lewiatan, Pracodawcy RP, BCC) w tym
protescie wobec bezrefleksyjnego i nieuwa-
runkowanego zapisu o mozliwosci tworze-
nia zawsze i wszedzie monopoli sa po do-
brej stronie mocy, bo ponure oblicze mono-
polu, jako konsumenci, poznali$my w okre-
sie PRL-u, a i ,,powierzanie” w gospodarce
planowej tez jest nam znane (W pierwszej
kolejnosci z braku artykutdéw pierw-
szej, drugiej i kazdej nastgpnej potrzeby).
W aurze monopolu potrzeby konsumenta
sa brane pod uwagg tylko wtedy, gdy zbie-

gim jednak terminie jest zawsze gorzej
i drozej — jest to udowodnione po bilion-
kro¢ w historii najnowszej ludzkosci.

Autonomii dla gospodarki!

Zwroémy tez uwage na najwazniejsza kwe-
stig: zapisy o mozliwosci wykorzystania
procedury in house nie sa obligatoryjne,
tj. nie trzeba ich wprowadza¢ do krajowego
obiegu. Proponowali$my, aby z tych zapisow|
zrezygnowac albo jesli je wpisaé, to z jasna
L,instrukcja obstugi”, tj. z warunkami ich za-
stosowania, kto, kiedy i jak mogtby t¢ mozli-
wos¢ ,,eksploatowac”. Pamigtajac caly czas,
ze jest to wylaczenie od uniwersalnych zasad
.,rownego traktowania” i zasady konkurencji
(warunki vel kryteria nie byly zreszta nasza
oryginalng tworczoscia, ale byly ekstraktem
z bogatej unijnej literatury przedmiotu).
Blankietowe wylaczenie od procedur konku-
rencyjnych jest catkowicie nieuzasadnione
i nie tak niewinne, jak mogloby wydawac
si¢ na pierwszy rzut oka.

Zwro¢my uwage na lobbystow korporacji
samorzadowych. Szermuja oni hastami ,,sa-
modzielnosci samorzadu”. Samodzielno$¢?
Nie ma zadnej samodzielno$ci w tej spra-
wie: gospodarka jest i winna zosta¢ autono-
miczna wobec wladzy publicznej, a aktyw-
nos¢ tej ostatniej w performingu gospodar-
czym winna sig uaktualnia¢ tylko wtedy,
gdy normalne reguty rynkowe nie zapew-
niaja lub zapewni¢ by nie mogly realizacji
potrzeb lokalnych spotecznosci. Jest tez
istotne, zeby — nawet jesli jest to jedna
z ostatnich oaz konkurencji w gospodarce
komunalnej — pozostala jako struktura
pamigci o zdrowej tkance gospodarki per-
formowanej w celu zaspokajania potrzeb
spotecznosci lokalnej. Nie chcieliby$my
znalez¢ si¢ w kraju, w ktorym obie partie
prawicowe nawotuja do odtworzenia eko-
nomicznych podstaw ,.komuny” a la PRL.
Bo nie jest prawda (jak usiluja wmowic
dzi$ lobbysci samorzadowi), ze poprzedni
rzadzacy byli przeciw in house. Nieste-
ty, nie, czego, oczywiscie, nie mogliSmy
zrozumie¢, ale byli catkowicie za! Odwrot-
nie, czotlowy frontman in house, ktory na-
wet grozit donosem na Polskg do KE (jesli
ta nie wprowadzi niczym nieuwarunkowa-
nego prawa do monopolu dla gmin), byt
jednoczesnie frontmanem w wielkiej koali-
cji poparcia dla poprzedniego prezydenta
RP. Dziwi nas cokolwiek zniknigcie prezy-
denta Inowroctawia z czotowki pochodow
na rzecz in house, ale nie zmienia to faktu,
ze nie da si¢ raz utraconej niewinnosci
odzyskac.
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gaja si¢ z potrzebami wyborczymi. W dhu-
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